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GIRIS

Bugiin veya herhangi bir gilin rastgele bir gazetenin sayfasini actigimizda ya da
televizyon kanallarint izledigimizde mutlaka karsimiza uzlagma kavrami veya uzlasma
kiiltiirtine iliskin bir haber veya tartisma ¢ikacaktir. Bu konuda karsimiza ¢ikan haber ve
tartismalar mutlaka iki yonliidiir. Bir yoniiyle, toplumsal ve siyasal boyutuyla, hemen her
konuda, tiim kisi ve kurumlariyla i¢inde bulundugumuz kavga ve catisma ortamini ortaya
seren negatif boyutu karsimiza ¢ikmaktadir. Diger yoniiyleyse, kavga ve catisma ortamina son
vermek gerektigine iliskin arzu ve beklentilerin egemen oldugu uzlagsma fotografi tiim
gergekligi ile kendini géstermektedir. Bir yoniiyle olumlu, diger yoniiyle ise olumsuzluk arz
eden bu gergeklik gostermektedir ki, uzlasma kavrami ya da daha kristalize bir tanimla
uzlagma kiiltlirii daima giincel bir konu olagelmistir.

Ulkemizde cereyan eden tiim gelismelere, sorunlara ve giincel olarak yasanan olaylara
baktigimizda, parlamento ve siyasi partilerimizle, i¢ ve dig sorunlarimizla, siyasal ve
toplumsal bakis agimizla, bir biitiin olarak uzlasama kiiltiirlinden epey uzak oldugumuz
gercegi gbze carpmaktadir. Bu durum gelismekte olan bir iilke olmanin hem gercegi hem de
bir bakima iilkemize 6zgii olarak bazi handikaplar1 barindirmasi yoniinden biiyiik bir
eksikliktir. Ustelik bu eksiklik bugiiniin sorunu olmayip kékleri gok daha derinlerde, gegmiste
yer almaktadir. Kurumlarimiz, siyasi figiirlerimiz, insanlarimiz bir birleriyle ¢atismali, halkin
yaridan ¢ogu birbiriyle davali, kavgali olup, yargiya da kimse gilivenememektedir.
Demokrasinin manivelasi olan hukuk devleti kavrami ise tamamen unutulmus durumdadir.

Oysa tek tek baktigimizda, sorun dedigimiz seylerin hemen hemen hepsi ¢ok basit
olaylar teskil etmektedirler. Bunlari normalin altinda zeka diizeyine sahip iki insan bile oturup
konusabilse, konusmasini bilse, yani uzlasma kiiltiirinden birazcik nasiplenmis olsa,
rahatlikla ¢ozebilecek sorunlar arz etmektedirler. Uzlagma kiiltiiriine sahip olabilsek, sorun
diye bir sey kalmaz ama maalesef bu miimkiin olamamaktadir.

Sorunun ¢ok derinlerinde; ekonomik, sosyal ve siyasal sebepleri vardir. Daha bagtan
bu temelde saglam adimlar atilmadigindan bina ¢iiriik inga edilmis ve sorunlar koca bir y18in
olarak karsimizda biriktiginden, binay1 tekrardan insa etmek cok da kolay olamamaktadir.
Gegmisten bugiine biriken bu carpik kiiltlir yapimiz, insanimizin ve kurumlarimizin maalesef
gercek karakteri haline gelmistir. Bu carpik kiiltiir yapimiz, toplumsal ve siyasal bakimdan
yasanan sikintilarin ¢6zlimiinde oldukg¢a biiylik bir engel olusturmaktadir. Cilinki kiltiir
denilen seyin bir toplumda yer edinmesi ylizyillar1 almaktadir. Yiizyillara yayilarak yer
edinen bu kiiltiirel yapiy1 yenisiyle degistirmek ise hi¢ de kolay olmuyor bu yiizden. Ancak
buna ragmen pes etmeyip kiiltiirel, siyasal ve yapisal adimlar atma konusunda 1slarl ve azimli
olmak hayati 6neme sahiptir.

Sorunun ¢ok yonlii boyutlari ve c¢ok kapsamli yanlart s6z konusu oldugunu
belirtmistik. Konunun, sosyolojik, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel boyutlarini ¢esitli baslhklar
etrafinda irdelemeye deger taraflar1 vardir. Bu nedenle ¢alismamizi {ic boliimde ele aldik.
Yazimiz, hukuksal degerlendirmelerden cok, agirlikli olarak giincel igerigiyle ele alinmistir.
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Birinci boliimde; kavramsal ve tanimsal kimi degerlendirmelerde bulunduk. Konunun
daha iyi anlasilabilmesi agisinda, uzlasma kavrami ile ona yakin ve benzer kavramlarin
tanimlamalarint yaparak, bu kavramlarin birbirleriyle olan yakinligi ve uzakligi iizerinde
durmaya calistik. Tkinci boliimde; konunun tarihsel gercekliklerden hareketle Kkiiltiirel,
toplumsal ve siyasal etkilesimler iizerinde kimi degerlendirmeler yaptik. Tarihsel
degerlendirmelerin yani sira uzlasma kiiltiiriiniin toplumsal, siyasal ve giincel gercekligi de bu
bolimde ele alinmistir. Uciincii boliimde; uzlagama kiiltiiriiniin 6nemi {izerinde durarak,
uzlagma Kkiiltiiriiniin ne olup ne olmadigini irdelemekte yarar gordiik. Dolayisiyla bu boliim
ayni zamanda uzlasma kiiltliriiniin ne olup olmadigina iliskin bir fikir verecektir. Ve boylece
calismamizi ti¢ boliimde ele aldiktan sonra sonug¢ kismiyla da toparlamaya calistik.

Calismamiz boyunca her boliimiin girisinde ve temel basliklarin altinda o boliim ve
konu hakkinda kisa 6zet verilmistir. Konunun tartisilmasi ve derinlemesine tahliller temel
basliklar altinda diger ara bagliklarda yapilmistir. Elbette ki, c¢alismay1 tek baglik tizerinde de
ele alabilirdik ancak, ele aldigimiz kavramin 6nemi ve konunun, toplumsal, siyasal, kiiltiirel
ve tarihsel boyutlarmin varligi bizi kapsamli bir ¢alismaya sevk etmistir. Biitiin bu
degerlendirmelerden ¢ikardigimiz resim ¢alismamizin 6ziinii bize verdigini diisiiniiyoruz.

BIiRINCi BOLUM

Bu boliim kavramsal tartigmalarin yapildigi boliimdiir. Hem kavramlar iizerinde
durulmus hem de kavramlardan hareketle kimi tanimlamalar yapilmustir. iki temel basliktan
olusan bu boliim birinci temel baglikta (I) kavram ve tanimlar degerlendirilmis, ikinci temel
baslikta (IT) ise uzlasma kiiltiirii ve ona yakin ve zit kavramlar karsilastiriimistir.

. KAVRAMSAL VE TANIMSAL DEGERLENDIRMELER

Konumuzun daha kapsamli ve doyurucu bir nitelikte anlasilabilmesi i¢in kavramsal
tartigmalara girmek zorunluluk arz etmektedir. Kavramsal degerlendirmenin 1518inda olusan
sonuca istinaden de konunun 6ziinii olusturan kimi tanimlar: ele almak gerekmektedir. Bu
nedenle c¢alismamiza kavramsal ve tanimsal kimi degerlendirmelerle baslamakta yarar
gordiik. Ornegin, uzlasma, konsensiis, diyalog, sosyal diyalog gibi kavramlar iizerinde
durdugumuz tanimlamalardir.

A. KAVRAM

Burada ele alinacak kavram elbette konumuz itibartyla uzlasma ve wuzlasma
kiiltiiriidiir. Ancak, konumuzla ilgili olmas1 hasebiyle konsenstis, diyalog ve sosyal diyalog
kavramlar1 da irdelenmesi gerekmektedir. Buradan hareketle s6z ettigimiz bu kavramlar genel
hatlartyla irdelenecektir. Aslinda biitiin bu kavramlar birbirine yakin 6zellik arz etmektedirler.
Ancak aralarinda niians farkliliklar da s6z konusudur. Bu nedenle uzlasma kavramimi tek
basina alinmasinin bir yarar1 yoktur. Ciinkii kiiltiirel degerlerin igigeligi s6z konusu bu
kavramlar1 kosullandirmaktadir.
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Onemli olan bu kavramin kiiltiir seviyesine erismis olmasidir. Bu da ancak koklii bir
sistemle miimkiin olabilmektedir. Boyle bir sistemin sosyal boyutunu irdelemek gerekirse,
diyalog kavram sosyal diyalogun 6ziinii; konsensiis veya uzlasma ise temel zeminini
olusturmaktadir. Bu nedenle, uzlasmanin kiiltiirel bir seviyeye ulasabilmesi i¢in bunun sosyal
bir gerceklige evirilmesi gerekmektedir. Bu ise sosyal diyalog ve uzlasi kanallarinin islek
olmastyla miimkiindiir. Biitiin bu ger¢eklerin 1s181nda uzlagma, konsensiis, diyalog ve sosyal
diyalog kavramlarinin tanimlarina bakmakta yarar vardir.

B. TANIMLAR

Belirttigimiz gibi, yukarida tartistigimiz kavramlarim tanimlamalarmi yapmak
calismamizda aciklayacagimiz goriislerin anlasilmasina yardimci olacaktir. Bu goriisiimiiz
nedeniyle soziinii ettigimiz kavramlarin tek tek tanimini konunun etraflica irdelenmesi igin
zaruri gorilmustiir.

1. Uzlasma

Teknik anlamiyla, uzlasma, bagimsiz ve objektif iiclincli bir kisinin, uyusmazligin
taraflarina, olayin ozelliklerine gore sekillenecek cesitli ¢6zlim Onerileri sunup; onlarin bu
¢Ozlim Onerilerini miizakere etmesini ve sunulan ¢oziim Onerilerinden birisinde anlasmalarini
hedefleyen bir alternatif uyusmazhk ¢6ziim yontemidir. Uzlastirici, siirecin isleyisinde ve
sonucun elde edilmesinde arabulucuya benzer bir rol oynamaktadir. Uzlastirmacinin asli
islevi, taraflarin menfaatlerinin korunmasini saglayan ve hedefleyen ¢6ziim secenekleri iiretip
sunmaktir’.

Ancak bizim istedigimiz ve iizerinde duracagimiz tanim bu degildir. Bizim istedigimiz
manada uzlagsma teknik tanimdan o6te, uzlasmanin toplumsal ve kiiltiirel boyutuyla
tanimlanmasidir. Konumuz itibariyle bize gerekli olan bu boyuttur. Buradan hareketle
ulagmaya c¢alistigimiz tanim sosyal ve kiiltiirel igerik tagimalidir. Bu nedenle, uzlasma hem
bireysel hem de grupsal bir 6zellik tasidigini ifade etmek gerekir. Yani iki yonlii bir kavram
olarak ele alinmasi gerekmektedir. Bireysel boyutu, uzlasma mantalitesinin ve anlayiginin
grup icerisinde anlamlastirilmasini benimseyen bireylerin olusturdugu kiltiirii ifade eder.
Dolayisiyla, bireyciligi, tekgiligi, otoriterligi, hiikkiimdarlig1 ve saire benzer tiim grup Otesi
kavramlari distalar.

Bireyleri bu uzlagsma ortaminda 6zglirlestirip serbestlestirir. Uzlasma, bu anlamiyla
grup toplantilarim1 ve toplantilarin ardindan gelen karar alma siireclerinde kolaylastirict bir
yontemdir. Grubun tamaminin karar alma siirecine aktif katilimini olanakli kilmak i¢in ¢esitli
yontemler igerir. Bu katilim siirecine yardimci olur. Ancak, insan gergegi uzlasma mantalitesi
kiiltiirel seviyeye ulastirmayan toplumlarda bu miimkiin degildir. Kiiltiirel boyutun bireylere
yansimasi soyle olmaktadir: Uzlasma anlayisina sahip bir mantalitede, karsilikli dinlemek,
kabul etmek ve belki de anlamak yoluyla farkliliklarin olumlu bigimde degistirilmesi imkanini

! http://tr.wikipedia.org/wiki/Uzla%C5%9Fma , Erisim Tarihi:12.07.14, Saat:20:58.
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ifade etmeyi benimserler. Bu anlamda karar alma siirecinde isbirligi ve herkesi dikkate alma
iradesiyle uzlasma, cogunluk sisteminden farklidir.

Uzlagma yontemini uygulamanin temel 6n kosulu, grubun benzer siyasi anlayisa ya da
ayn1 hedef gibi ortak bir zemine sahip olmasi, ancak mutlaka tek bir siyasi anlayisi
benimsenmis olmamasidir.

Uzlasma, esit erk diizleminde bulunanlar arasinda miimkiindiir. Yani insanlar
birbirlerini esit ve hiir gormektedirler. Ancak maalesef belirtmek gerekir ki, yonetimsel
acidan, demokratik yontemlerin ¢ogunluk sisteminde, azinlik olanlar hep hesap disi
birakilmaktadir. Bu durumda ¢ogunluklara azinliklardan daha fazla yetki taninmasiyla bizi
uzlasmadan uzaklastirmakta ve yapisal bir sorunla bag basa birakarak c¢ogunluk siddetine
stiriklemektedir. Cogunluk sisteminde bireysel kanilarin olusmasi imkansizlagir ve herkes
icin en uygun olan ¢dziimler iizerinde diisiiniilmez ve ¢ogunlugun dedigi olur. Buna son
stirecte mahalle baskis1 denilmektedir ama bunun gercek adi ¢ogunluk baskisidir.

Demokratik yonetim sisteminin bu handikabin1 ortadan kaldirmak gerekir. Bunun
¢ozliim yolu uzlagma ve diyalog sistemidir. Sistemin merkezinde bir erk olmali1 ama bu erkin
etrafinda, ¢cogunluk disinda kalan diger kesimleri ifade eden, yardime1 erkler olusturulmalidir.
Ornegin temsili meclis sistemlerinin uygulandig1 ydnetim sisteminde, ¢ogunlugun sesi olan
genel meclisin yaninda, azinlik ( anlatilmak istenen anlamiyla cesitlilik) meclisi olarak ifade
edebilecegimiz artik bir meclis ya da diyalog meclisi bu sisteme dahil edilebilir. Boylece belli
bir denge sistemi olusturulabilir. Bu agidan diyalog, uzlagsma ve konsensiis prosediirii
tahakkiimsiiz ve siddetten arinmis bir toplum igin vazgecilmez bir sistem olarak insa
edilmelidir.

2. Konsensiis

Uzlagsmanin diger manasi da konsensiistiir. Aslinda biraz da yabanci kokenli bir
terimdir konsensiis. Kanimca uzlagmanin yabanci kokenli tanimindan bagka farkli bir sey
ifade etmez. Biz yine de konsensiis iizerinde kimi degerlendirmelerde bulunacagiz. Ancak
tercih itibariyla, uzlagma terimi ve kavrami daha yerinde bir kavram olarak tercih sebebimiz
olacaktir. Bu degerlendirmemize ragmen niians olarak konsensiisiin kapsadigi sey belki biraz
daha farklilik arz edebilir. Ciinkii uzlasma ayni1 zamanda teknik bir tanim da olmaktadir.
Konsensiis ise uzlasma kavramindan farkli olarak sadece ve sadece kendi tanimsal 0ziinii
iceriginde barindirir. Bagka teknik tanimlamalari icermez.

Bu sebeple, konsensiise varmak ortak ve 6zgiir irade temelinde, biitiin muhataplarin
kabul edebilecegi kararlar1 igerir. Aznliklarin fikir ve diislincelerine 6nem verilir, yok
saymaz. Konsensiis, bir sorunun digerleri tarafindan anlagilmama hissine kapilmadan ya da
baska rahatsizliklardan endiselenmeden herkesin kabul edebilecegi, tahakkiimsiiz ve siddetten
arinmis ¢oziimii hedefleyen bir yontem olarak idare veya yonetim birimlerince kullamilir?.
Konsensiis bir diyalog siirecini icerir ve diyalog siirecinin sonunda hemfikir olunmasi

2 http://www.gastebursa.com/yazarlar/osman-uysal/36934/sosyal-diyalog-ve-uzlasma-kulturu.htm , Erisim Tarihi: 18.07.14.Saat:13:13.
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amaclanir. Bu siire¢ ¢ergevesinde bu amag gerceklesmese bile uzlagsma kiiltiirii zedelenmez,
iizerinde konusulan konu siirece birakilir. Stirece miidahale edilir ama zorbalik yapilmaz.

Konsensiis farkl kiiltiir ve diislincelerin canlanip yesermesini saglar, oniinii acar. Ayni
zamanda farkli goriislerin sosyal diyalog ve konsensiis siirecinde, egemen diisiince olarak
benimsenmese bile, varliklarii siirdiirmesine izin verilir, diger sosyal ¢oziim siireclerinden
faydalanilir.

Ideal konsepte, konsensiise giden yolda tiim muhataplar digerlerinin bireyselliklerini,
anlayislarindaki farkliliklar1 ve olasi ¢6ziim Onerilerini 6nemserler. Ortamda karsilikli saygi,
hosgorii ve giivenin gelistirilmesine 6nem verilir. Konsensiis prosediiriinde tiim endiseler,
itirazlar, rasyonel veya duygusal argiimanlar; icerikle ilgili sorunlarin duygusal endiselere
gore oncelik tasimalarina ragmen itiraz hiyerarsisi yoktur®. Herkes, her diisiince 6zgiirdiir,
hiirdiir, biri digerinden Ustlin degildir. Fikirler kendi aralarinda 6zgiirce yarisir, dogru olan
toplumsal ortamda kendisine kanal agar. Boylece iistiin olan diisiince belirlenir. Bu manada
konsenstis toplumsal ruh boyutunu kendi i¢inde olumlu olarak barindir. Yani ortak bir ruh ve
kiiltiir evresidir.

3. Diyalog

Cok eski tarihlerden buyana, insanoglu hep birbirleriye iletisim icerisinde olmustur.
Daima sorunlarini diyalog ve uzlagsma kavramlari sayesinde ¢6zebilmeyi arzulamistir. Biraz
da yasam bu gercekligi dayatmistir. Bu manada diyalog hem bir yasam gercegi hem de
yasamin akti§1 nehir olmustur. Iletisim olmadan, konusma olmadan yasam siiregelmesi
miimkiin bile olamazdi. insanlar1 diger canlilardan da ayiran ise daima bu yam olmustur.
Buradan hareketle, en oOzli haliyle, diyalog, “iki ya da daha ¢ok kisinin karsilikli
konusmalaridir. Kelimenin etimolojik kokeni Yunancadir. Sozciigiin Yunanca ash, Tiirk¢eye
diisiinceyi takip etmek olarak c¢evrilebilecek bir anlama gelmektedir. Bir diyalogdan soz
edebilmek igin asgari su unsurlarin varliklar: gereklidir: Bir alicit ve vericinin varligi,
Iletilmek istenen bir mesajin varligi gereklidir. Iletisimde bulunan kisiler gorsel ya da igitsel
isaretler yoluyla diyalog kurabilirler. Diyalogda ulastirilmak istenen mesaj belli kodlar (dil,
»4 {smi ustiinde, insanlarin
birbirleri ile olan iletisim kanallarimin agik olmasi anlamina gelir. Keza, insanlarin kendi
aralarindaki mesafeyi, iletisimi bulaniklastiracak, goriis mesafesini kapatacak perdelerin

jargon vs.) aracihigiyla iletilir. Mesajin belli bir amact vardwr

yirtilip atilmasimi gerektirir. Tabiri caizse diyalog insanlar, kurumlar ve guruplar arast bir
kablo niteligindedir.

4. Sosyal Diyalog
Yukarida diyalog i¢in ifade ettigimiz bireysel iletisim boyutuyla diyalog, toplumsal

boyutunda ise kendini sosyal diyalog olarak konumlandirmaktadir. Bu konumlandirma
kanimca kiiltiirel seviye bazinda kendini orgiitleyip ortaya koymaktadir. Sosyal diyalog bu

% Osman Uysal,Sosyal Diyalog Ve Uzlagma Kiiltiirii, Bkz: www.gastebursa.com, Erisim Tarihi: 18.07.14.Saat:13:13.
4 http://tr.wikipedia.org/wiki/Diyalog , Erisim Tarihi:12.01.13, saat:21:05.
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anlamiyla en genel tanimi; “demokratik siyasal rejimi benimsemis iilkelerde, sosyal taraf
olarak nitelendirilen is¢i, isveren toplumsal orgiitlerin, toplumda yer alan diger organize
¢tkar gruplart ile birlikte, temel ekonomik ve sosyal politikalarin belirlenmesi ve

uygulanmasina katilmalart siireci”™ olarak ifade edilmektedir.

Bu sistemde, katilim siireci, toplumun tiim kesimlerinin ekonomik, siyasal ve mesleki
zeminde orgiitlenmesi demektir. Bunun 6niindeki tiim engellerin silinip atilmasi ve kiiltiirel
olarak orgiitlenmekten korkulmamasi gerekmektedir. Orgiitlenme kiiltiirii, diyalog ve uzlasma
kiiltlirtinii gelistiren bir maniveladir. Bu boyutuyla, sosyal diyalog kavrami, kisaca, “sosyal
taraflarin, goniilliiliik ilkesi ile bir araya geldikleri demokratik bir tartisma ve karar alma
stireci” olarak tanimlanmaktadir. Yani sosyal diyalog, orgiitlenmis toplum ve buradan
hareketle de oOrgiitlenmis diyalog anlamma da gelmektedir. Sosyal diyalogun o&zellikle
gelismis lilkelerde 6ne ¢ikan anlami ise bir taraftan emek ve sermaye gibi temel toplumsal
taraflarin kendi aralarinda ve hiikiimetle gelistirdikleri danigsma, bilgi aligverisi ve karar verme

’

stireclerinin biitiinlinii kapsayan kurumsallagsmis iliskiler biitliinii olarak yerini bulur. Bu
kurumsallasmanin  ge¢misi ve kokleri c¢ok eskilere, toplumsal gruplarin orgiitsel
organizasyonu neticesinde olusan karsilikli dayanisma ve miicadele pratiklerine
dayanmaktadir.

Bu kurumsallasma, toplumsal iligkiler araciligiyla farkli ¢ikarlar arasinda belirli bir
uzlasma saglamaya yonelik ve oOzilinde karsilikli bilgi aligverisine dayali genis kapsamli
goriisgme zemininde tutun da pazarlik yonetimine kadar uzayan c¢ok boyutlu siirecleri de
icermektedir. Bu nedenle, sosyal diyalog tanimlanirken; gergekte siyasal ve ekonomik sisteme
iligkin 6zelliklerden demokrasi ve yonetim anlayisina, taraflar arasinda kurumsallasmis veya
kurumsallasmamis iliskilerden ve bu iliskilerden sonu¢ almak igin gereken temel bir
uzlagsmaya kadar uzanan ¢ok boyutlu bir kavramdan sz edebiliriz. Dolayisiyla sosyal diyalog
kavrami; emek ve sermaye arasinda veya bunlarla hiikiimet arasinda kurumsallasmais iliskileri,
politikalarin uyumlastirilmasi, miizakereci demokrasi ve sosyal Orgiitlenme ve sosyal
dinamizm gibi bir¢ok kavrami ayrica da igerir. Ele alinan konular ekonomik ve sosyal
politikalar arasinda bir uyumlastirma araci olarak degerlendirilmektedir. Ancak, diyalogun
varlik kazanabilmesi ve islev gérmesi i¢in de devlete, demokrasiye, ekonomiye ve taraflarin
kurumsallagsmasina iligkin bir¢ok 6zelligin veya kosulun varlig1 s6z konusudur®.

Bu yaniyla da siyasal iligkilere ihtiya¢ duyar. Siyasallasmamais, orgiitlenmemis diyalog
ve uzlagma kiiltlirii bir anlam ifade etmez. Bu nedenle, diyalog ve uzlasma kiiltiirliniin
kendisini toplumsal zeminde Oorgiitlenmesi, toplumsal gruplarin birbirleriyle didigmesi
manasina gelmez. Tam tersine, diyalog ve uzlagma sisteminin siyasal ve toplusal boyutuyla
orgiitlenisi, bir atomun elementleri gibi bir etkilesime girerek bu yapiy1 canli tutup bir arada
tutmay1 saglamaktadir.

Ozetlemek gerekirse, uzlasma kiiltiirii toplum seviyesinde kendini ortaya koyus sekli
sosyal diyalogdur ve bunun daha kristalize ifade sekli ise orgiitlenmis toplumun kurumlari

5 www.wikipedia.org. , Erigsim Tarihi:13.07.14, saat:21:54.
® Bkz: www.gastebursa.com , Osman Uysal,a.gm. Erisim Tarihi: 18.07.14.Saat:13:13.
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vasitasiyla olusturdugu diyalog ve oOrgiitlenmis diyalog kanallaridir. Bu yansimalardan en
onemlisi, yonetim alanindadir. Nihayetinde, uzlagsma ve diyalog kavramlar1 endiistriyel ve
siyasal nitelikli iligki tiirleridirler. Sosyal diyalog kavrami etrafinda olusturulan kiiltiirle
basarili bir endiistriyel iligkiler sisteminin, toplumun her alanina etkisi olmaktadir. Toplum ve
devlet arasindaki iligki, sosyal diyalogun baslattigi etki toplumsal refah1 ve ortak yasama
bilincini gelistirici bir unsur olarak yerini bulmaktadir. Bu yiizden; sosyal diyalog
problemlerin ¢oziimii, toplumsal ve siyasal sorunlarin ¢oziimii noktasinda 6nemli islevlere
sahiptir. Devleti olusturan kurumlarin ihtiyaglarinda ki oncelik, toplumunun ihtiyaclari ile
dogru orantida olmalidir. Bunlarin arasinda bir 6ncelik sirasi olmamalidir. Eger 6ncelik sirasi
aranacaksa kanimca toplumsal problemlerin ¢6ziimiine odaklanan sosyal diyalog ve ardindan
siyasal diyalog kurumlarina 6ncelik verilmesi daha anlamli olacaktir. Aksi takdirde yapilan
yatirim ve harcamalar, verilen emekler toplumun ihtiyaclari ile drtiismez. Ortiismedigi gibi
mevcut ya da olusabilecek yeni sorunlarinin derinlesmesine neden olur. Bu ise sik¢a sozii
edilen modern demokratik toplum hedefine ya da bu temeldeki demokratik sistem insasina bir
faydasi olmaz.

Son olarak yinelemek liizumluysa sunu demek gerekir: Devletleri olusturan
toplumlarin dyle veya boyle cesitli beklentileri olabilir. Ve bu beklentiler cift yonlii de
olabilir. Dolayisiyla, bu beklentilerin cevaplanmasi i¢in toplumlarin ortak noktasi olacagina
gore bu ortak nokta birlestirici olmak zorundadir. Birlestirici olan meselelerde ise,
orgiitlenmis uzlasma veya sosyal ve siyasal diyalog temel bir kiiltiir olmalidir. Aksi halde
ayrisma anlayigi lizerinde uzlasmayir beklemek toplumlari catisma ve bolmeden Gteye
gotiremez.

Il. UZLASMA KULTURU VE DiGER YAKIN VE ZIT KAVRAMLAR

Bu basligimizda uzlasma kavramina giris niteliginde degerlendirmeler yer
almaktadir. Buna paralel olarak uzlasma kavramina ve bu kavramin dogurdugu kiiltiire yakin
ve zit kavramlar kendi basliklar1 bazinda tartisiimistir. Cogunluk, ¢ogulculuk ve catigma
kiiltiirt tartistigimiz diger konular teskil etmektedir.

A. UZLASMA KULTURU

Uzlagma kiiltiiriinlin toplumsal ve siyasal kiiltiirle dogrudan ilgisi vardir. Uzlasma
kiiltiirii bir kavram haline getiren, onu ete ve kemige biirlindiiren siyasal ve toplumsal
kiiltiirdiir. Bu itibarla, bu kiiltiiriin derinligi olan bir¢ok boyutu ve yonii vardir.

Ornegin, uzlagma kiiltiiriinii canlandiran ve ona yon veren ana akimlardan biri olan
siyasal kiiltiir, bu anlamiyla ana bir akim ya da daha yerinde ve dogru bir tabirle temel bir
boyut olusturmaktadir. Dolayisiyla, siyasal kiiltiir; bilme, algilama, inanma boyutu;
duygusal boyut ve degerlendirme boyutu olmak iizere ii¢ boyutta ele alinmaktadur’.

7 Bkz. Esat Cam, Siyaset Bilimine Giris, Der Yayinlari, Istanbul, 1987, s. 308.
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Birey icinde yasadigi toplumun siyasal kurumlar1 hakkinda asgari bir bilgiye sahiptir.
Bu kurumlarda siyasal rolleri oynayanlarin kim olduklarini, siyasal partilerin iceriklerini ve
tutumlarimi bilmektedir. Bireyin iilkesindeki siyasal yap1 hakkinda bilgi sahibi olmasi, siyasal
kiiltiiriin bilme, algillama ve inanma boyutunu olusturmaktadir. Birey, bilme, tanima
asamasinin Otesinde etrafindaki siyasal yapiyi, olaylar1 ve Kkisileri duygusal planda
algilamaktadir. Herhangi bir olay karsisinda heyecan, hosnutluk ya da korku duyabilmektedir.
Birey bir politikacidan nefret edebildigi gibi ayni zamanda onu sevip baglanabilmektedir.
Bireyin siyasal yapiya ve siyasal aktorlere karst goOsterdigi bu algilama siyasal
kiiltiiriin duygusal boyutunu olusturmaktadir. Siyasal kiiltiiriin degerlendirme boyutunu ise
bireyin siyasal olgular hakkinda, daha 6dnceden de sahip oldugu degerlere atifta bulunarak bir
yargiya varmasi olusturmaktadir. Siyaset bilimciler ii¢ ayr1 siyasal kiiltiir tlirii bulundugunu
belirtmektedirler: Bireylerin ilgisinin asla ulusal seviyeye ulasamadigi mahalli Kiiltiir,
bireylerin siyasal sisteme karsi pasif bir tutum i¢inde olduklari tabiiyet kiiltiirii ve bireylerin
siyasal sistemi etkileyebileceklerine dair inang ve sisteme ait bilgilerle donanmis
olduklar katihmer Kiiltiir®.

Siyasal kiiltiiriin yan1 sira uzlagsma kiiltiiriinii besleyen diger bir ana kol ise toplumsal
boyut ve gergeklerdir. Toplumu toplum yapan ve ona 6ziinii veren, dolayisiyla da ge¢misten
bugline taginan orf ve adetler, gelenek ve gorenekler, aidiyet, ulusal kimlik, din ve benzeri
bircok 0Ozellik uzlasama kiiltiiriiniin sekillenmesinde ve toplumsal yapimiz ve siyasal
sistemimizde yer edinmesinde etkileyici fonksiyon gormektedir.

Bunun yani sira bu baslikta ve yukarida agiklamaya calistigimiz biitiin bu kavramlarin
ve tanimlamalarin tek bagina bir anlami yoktur. Bu kavramsal acilamalarimiz konunun
tamimsal manasimmi1 bize acgiklayabilir ancak buradan bir yere varmak gerekmektedir.
Calismamizin 6zlinli olusturan boyut, konunun teknik ve terimsel manasindan ve bunun
tanimlanmasinda ¢ok, kiiltlirel boyutunun degerlendirilmesi olmalidir. Bu Kiiltiirel boyut ise,
icinde hukuk bilinci ve demokrasi kiiltiirii kok salmis, cesitlilige anlam ve deger veren
“cogulcu” manada bir “uzlagsma kiiltiirii” olmahdir. Ciinkii bu manada kiiltiirel boyuta
evirilmeyen veyahut o seviyede degerlendirilmeyen hi¢ bir uzlasma tiirii tek basina bir
anlam ifade edemez. Tek basina bir anlam ifade etmedigi gibi kalicih@1 da olamaz.

Bu nedenle, uzlasma terimini bahsettigimiz uzlagma kiiltiiriiyle birlikte
degerlendirmek gerekir. Yukarida degerlendirmeye tabi tutulan kavramlar dikkat edilirse
soyut kavramlardir. Isin 6zii ise kiiltiirel seviyedir. Uzlasma Kkiiltiirii olmayanin uzlagma
anlayis1 da olamaz. Bu kiiltiir ise, ancak toplumsal ve siyasal iliskilerle beslenen ve tarihten
stiziiliip gelen bir kiiltlir ¢esidi olabilir. Bu kiiltiir, tarihsel olarak ge¢misten geldigi gibi,
toplumsal ve siyasal olarak iki zeminde ve iki kanaldan birlikte doyurulan ve daima
gelistirilmesi lazim gelen bir anlayisin oriinii olarak yasatilabilir.

Bu anlayis1 benimsemeyen ya da devam ettiremeyen toplumlarin ne uzlagsma kiiltiirii
olur, ne de demokrasi anlayis1 gelisebilir. Biitiin bu nedenlerden 6tiirli uzlagma kiiltiirii 6nem

8 Melda Cinman Simsek, “Iletisim, Halkla Iliskiler Ve Siyasal Kiiltiir”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Say1:11, 1996, Ankara, s. 742
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arz etmektedir. Buradan hareketle konumuzu, kavramsal ve terimsel tanimlamalarin disinda,
cesitli boyutlartyla ve belli bagl basliklar etrafinda irdelemeye ¢alisacagiz.

B. COGUNLUK VE COGULCULUK KAVRAMLARI iLE iLiSKIiSi

Ulkemiz gibi, nispeten gen¢ sayilan demokrasilerin en biiyiik eksikligi, uzlasma
kiiltiiriiniin yeterince gelisememis ve ¢ocukluk yasinda olmasidir. Ben yaparsam olur anlayist
veya oy elde etme ugruna her seyi mubah gérme ya da ¢esitli toplumsal ¢ogunluklari her sey
sayan zihniyet, demokrasilerdeki kag¢inilmaz duraklama ve aksamalar1 beraberinde
getirmektedir.

Bilindigi gibi demokrasilerde giigler ayrilig1 ilkesi vardir. Giigler ayrihigi demek de
islerin uzlasarak, hosgorii ve isbirligi icinde yapilmasi anlamindadir. Ayni sekilde,
egemenligin ¢esitli farkli fonksiyonel kurumlar arasinda paylasilmasi anlamindadir uzlagma.
Bu itibarla, uzlagma bazen isleri yavaglatabilir. Bu agidan bakilirsa, demokrasiyi sona
erdirmemek sartiyla, bazen de, duraklama ve aksamalar da demokratik 6zellik arz edebilir.
Ciinkli aceleyle elde edilen kararlar anlamindaki “hizlandirilmis demokrasi” bazen hak
mahrumiyetlerine veya kimi toplumsal zararlara neden olabilmektedir. Bu nedenle,
yonetimsel bazda ¢ogunluk ile azinlik arasindaki dengeye dikkat etmek gerekir. Dolayisiyla
cogunluk her sey degildir, azinliklarin da bazen bir sey oldugunu bilmek gerekmektedir.

Buradan hareketle, cogunluk, cogulculuk kavramlarini uzlasma kiiltiirii acisindan
irdelemek konunun farkli aginda anlagilmasini saglayacagini diisiiniiyoruz. Genel itibartyla bu
kavramlart konumuzla ilgisi olan yanlariyla irdelemek ve tartismak calismamiz agisindan
Oonemli bir argliiman olusturacaktir.

Tanimlama yapmak gerekirse; “cogunluk sistemi, ¢ok partili sistemlere gore bir secim
bélgesinde en ¢ok oy alan partinin segimi kazanmasi 9 cogunluk ise “say: iistinliigii,
ekseriyet, azinlik karsit”*® olarak tanimlanmaktadur. Diger 6nemli bir kavram ise ¢ogulcu
kavramidir. Bu daha ¢ok “cogulcu demokrasi” kavramiyla 6zdeslestirilmektedir. Buna gore;
cogulcu demokrasi ya da diger bir kavramla ifade edersek nispi demokrasi, “cogunlugun
mutlak hakimiyetini reddeden, azinliktakilerin siyasal ve kiiltiirel haklarinin kabul edilmesi
gerektigini ve azinligin da bir giin ¢ogunluk olabilme hakkinin verilmesini savunan demokrasi
anlayisi “Holarak tanimlanmaktadir.

Uzlagma kiiltiiriiniin viicut bulmasinda ya da gergeklesmesinde, oldukg¢a g¢arpik bir
sekilde, kimi zaman se¢im sistemlerinde elde edilen ¢ogunluk ya da toplumsal katmanlarin
sayisal ve istatistiksel cogunluguna gdre bir neticeye varildigi gézlenmektedir. Ornegin,
“iilkenin yiizde doksan dokuzu miisliimandir ” yargis1 dogru bir yargi degildir ve bizi
yanlisa siirliklemektedir. Dolayisiyla da farkli inang ve katmanlar1 digtalayan bir
yaklagimindir. Benzer sekilde bir zamanlar sdylendigi gibi “ hepimiz Tiirk milletindeniz”

o http://www.nedirnedemek.com/cogunluk-sistemi-nedir-cogunlunluk-sistemi-ne-demek.Erisim Tarihi:18.07.14.
10 Bykz: a.g.s., Erisim Tarihi:18.07.14, Saat:14:40.

1 http://tr.wikipedia.org/wiki/cogulcu_demokrasi. Erisim Tarih:18.07.14, Saat: 15:30.
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sOylemi de aynmi sekilde yanlis bir yaklagimdir. Keza se¢imlerde elde edilen ¢ogunlugun
uzlasma olduguna dair bakis acilar1 da s6z konusu olabilmektedir.

Biitiin bu yaklasimlar sayisal ve ¢cogunluksal degerlendirmelere gore yapilmaktadir.
Bu tiir yaklagimlar uzlagma kiiltiiriinden yakindan uzaktan bir ilgisi olmadigi gibi uzlagsma
kiiltiiriinii de beslememektedir. Iste bu ve benzeri nedenlerle bu kavramlar etrafinda,
tamamen yanlis bir sekilde, uzlasma saglanmaya ¢alisildigini gérebilmekteyiz. Bu tiir ¢abalar
tamamen zorlama c¢abalar olup toplumsal karsilig1 da yoktur. Dile getirdigimiz ve yukarida
ifade edilen kimi yanlis sOylem ve anlayislar uzlastiran degil ayristiran sdylem ve
anlayislardir.

Belirtildigi iizere, cogunlugun yonetimi denilen demokrasi, ¢ogunlugun her istedigini
yapmasi anlamina gelmemektedir. Demokrasi sisteminde yapilanlar, uzlasarak, isbirligiyle ve
hosgorii icinde gergeklestirilmesi gerekmektedir. Ustelik, ¢ogunluk olamayanlarin da yasam
haklar1 ve ¢cogunluk saglama umutlar siirdiiriilmelidir. Dolayisiyla sivil toplum orgiitlerinin
caligmalar1 ve anayasal haklar korunmalidir. Bu anlamda; “demokrasinin gelisim siirecinde,
cogunlugun devlet yonetimindeki kararlarimin  mutlak  olmasi, azinlik  haklarim
kasitlayabilecegi kaygisi ¢ogulcu demokrasiyi ortaya ¢ikarmistir. Azinlikta veya muhalefette
olanlarin korunmasi, diisiincelerin serbestce hi¢bir baskiyla karsilasmadan soylenebilmesi
¢ogulcu demokrasi icin sarttir. Cogulcu teoride otoritenin dagitilmasi devletin aceleyle ve
diistinmeden hareket etmesini engeller, ayni zamanda 6nemli giic merkezlerinin uyusmamasi
durumunda da herhangi bir adimin atilmasint onler™2.

Iste bu ve benzeri nedenlerden otiirii ¢ogunluk kavrami gogulculuk kavramiyla
yumusatilmaya c¢aligilmistir. Buna gore, cogulculuk kavrami, ¢ogunluk kavramini yumusatan,
onu esneten ve sayisal sonuglarin her sey olmadigini ifade eden bir kavramdir. Ama buna
ragmen ¢ogunculuk kavrami esittir uzlasma degildir. Ayn1 seyi ifade etmemektedir. Belki
cogunluk kavramina gore daha kapsayici bir kavramdir ama tam olarak uzlagsma manasina
gelmemektedir. Ancak, uzlagma kiiltiiriine temelden katki sunan ve onu besleyen bir kavram
olarak hem anayasal bakimin hukuksal ve hem de siyaset bilimi bakimindan siyasal bir
kavramdir.

C. CATISMA KULTURU iLE UZLASMA KULTURU ARASINDAKI MESAFE

Toplum ve siyaset bilimciler bilgi ve teknolojinin egemen oldugu modern ¢agimizda
uzlagsma Kkiiltlirlinlin egemen olacagini belirtmektedirler. Uzlagsma Kkiiltlirlinlin  ¢agimizda
giderek yerlesmesi, nihayetinde demokratiklesme siireciyle de dogrudan ilgilidir. Ciinkii
demokrasinin 6ziinde farklilik ve c¢esitlilikle vardir. Bunun ortaya cikardigi uzlagma ve
diyalog vardir. Bu manada, “her sosyal iliski sistemi yeni bir kiiltiir yaratir. Bireyler ve
gruplar arast iliskiler, ihtiyaglar: gidermede, sorunlari ¢ozmede belirli ilkeleri, yontemleri ve
araglari zorunlu kilar, onlart kullanirlar. Toplumlarda, kiiltiir ve uygarliklardaki farkiiik iste
bu ilke ve yontem farkliliklarindan kaynaklaniyor. Bu, aymi zamanda bir zihniyet, bakis agist
ve yasam tarzi olarak ortaya ¢ikar. Cesitli teknik, ekonomik ve sosyal nedenlere bagl olarak

12 Bkz: a.g.s., www.wikipedia.org , E T:18.07.14, Saat: 15:30.
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degisen, zenginlesen insan iliskileri kiiltiirel yapu da degistirir, evrimlestirir”*. Teknoloji
ve bilginin ortaklaga doguracag kiiltiiriin bunda en biiylik paya sahip olabilecegini belirtmek
gerekir. Teknoloji ve bilgi bilimsel karakterlidirler, kiiltiir ise sosyolojik 6zellik arz
etmektedir. Cagimizda teknolojinin etkiledigi ve bilginin ise yOnlendirdigi kiiltiir toplumsal
ihtiyaglara gore sekillenmektedir. Bu sekillenme ister istemez i¢inde bulundugumuz
cagimizin 6zelliklerine gore viicut bulmaktadir.

Biitiin bir tarihe baktigimizda her donem kendi ¢agin 6zelliklerini, karakterini kendi
icinde barindirmistir. Maddi ve sosyal alt yapi, bahsettigimiz bu gerceklige gore yon almistir.
Donemsel olarak bakildiginda ve 6zellikle yakin caglara baktigimizda, 19. yilizyilda ve 20.
yiizyilin ilk yarisinda, hatta 1980'lere kadar devam eden donemde, diinyada sosyal iliskilerde
genel olarak ¢atisma Kiiltiirii hakim olmustur'®. Zaten daha onceki caglarda egemen olan
daha ziyade savag kiiltiirii oldugu icin ¢cok daha gerilere gitmeye gerek yok saniriz.

Bu sebeple biz daha c¢ok yakin caglara bakmayi1 daha dogru gordiik. Bu itibarla,
“ozellikle 19. yiizyilda Sanayi Devrimi sonrasinda basta Avrupa'da olmak iizere ekonomik,
sosyal ve sinifsal celiskiler, dolayisiyla ideolojik kamplasmalar, catismalar yogun olarak
yasanmistir. O dénemde c¢atisma kiiltiiriinii yaratan, besleyen maddi-somut bir altyapi
vardi. Yani sosyo-ekonomik sartlar, maddi kiiltiir béoyle bir manevi kiiltiir yaratiyordu.
Zithklarin yogunlugu, 'u¢'lar arasindaki mesafe kitlelerde ofke yaratiyordu. Bu gergin
ortamda, kimsenin aklina uzlasma yolu ile ¢oziim gelmiyordu ve sartlar buna elverisli degildi.
(...) Catisma tiirii sosyal iligkilerin egemen oldugu kiiltiirde 'ya ben ya o', 'ya biz ya onlar’,
'tek yol'culuk zihniyetleri esastir. Dolayisiyla sorunlar konusup tartismayla degil, ¢atisarak,
vurusarak ¢oziilmek istenir. Bu bakimdan ¢atisma kiiltiirii cephelesmeyi, restlesmeyi, sonugta
da siddeti icerir. Karsilikli tasfiyeyi giindeme getirir, olumlu birikimleri, gelenekleri yok eder,

kurumlasmayr engeller”®,

Burada c¢atigma kiiltlirlinlin yarattifi erozyonu ortaya koymak icin bir tartisma
yiriitmiiyoruz. Tartistigimiz sey daha ¢ok donemsel olarak ortaya ¢ikan toplumsal ve siyasal
gerceklerin yine ayni sekilde siyasal ve toplumsal kiiltiirimiizii ne kadar ¢ok etkiledigine
iliskin bir tartismadir. Gegmiste uygulanan c¢atisma kiiltiiri, o giinkii sartlarda bir ihtiyag
olabilir ama kesinlikle modern bir kiiltiir veya olumlu manada bir deger olamaz.

Catisma kiiltlirlinden uzlasma kiiltiiriine evrilen donemi daha iyi algilayabilmek icin
doniip iletisim gagina bakmak gerekir. “Genel olarak 1950'lerden sonra diinyadaki 'lletisim
Devrimi'nin yogunlasmasi, bilgi ve diisiince akisinin, etkilesimin hizla artmasi, teknik,
ekonomik, siyasal ve diistinsel alanlarda globallesmenin giindeme gelmesi, 6zellikle 1990
sonrasinda ideolojik bloklasmalarin hizimt kesmig, diinyay1 siyasi ve ideolojik kamplara bolen
duvarlart yikmistir. Ideolojik bloklasma geride kalmistir™*®. Bundan sebep iletisim kavrami
kanimca uzlasmanin atar damaridir ya da belki biraz klise bir tabir olacak ama Gnemini

3 http:/Awww.radikal.com.tr/2000/10/14/yorum/Olcat.shtml , Catamadan Uzlasmaya,Yard. Dog. Dr.Aydin Yaka, E. T.:18.07.14, Saat:16:01.
14 Bkz: a.g.m. Yard. Dog. Dr. Aydin Yaka.
15 Bkz: a.g.m. Yard. Dog. Dr. Aydin Yaka.
16 Bkz: a.g.m. Yard. Dog. Dr. Aydin Yaka.
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vurgulamak manasinda ifade etmek gerekirse, damarlarda atan kandir. Bu anlamada iletisim
diyalog kavramina yakinlik arz etmektedir. Ismi iistiinde iletisim, insanlarin birbirleriyle
diyalog kurmalarin1 sagalmaktir. Yani uzlagsmanin damarlarindaki kan bence iletisim
olmaktadir. Dolayisiyla konumuz ag¢isindan iletisim devrimi bu anlamda ¢ok 6nemli bir yerde
duraktadir.

Yukarida 6zerinde durdugumuz iletisim devrimi ¢ag1 gerek lilkemizde ve gerekse de
globallesen diinyada yepyeni bir devir agmistir. “Bu yeni donemde her alanda 'bir arada
yvasama', 'koalisyon' kavramlar: one ¢ikmis, sosyal siniflar, siyasi parti ve gruplar arasinda
bir yumugama, isbirligi baslamistir. Artik sorunlar ¢atisma ile degil, diyalogla, uzlasmayla
coziilmektedir. Iste bu, bireyler, gruplar arasinda her tiirlii sorunun diyalog, tartisma ve
sonucta uzlasma ile ¢oziilmesini esas alan yeni sosyal iliski diizenine 'uzlasma kiiltiiri'
denmektedir. Bunun altyapist da, yukarida kisaca belirtildigi gibi, hazirlanmistir. (...) Teknik
ve maddi gelismelerin yaminda, belki biraz da, ¢atisma kiiltiiriiniin yol a¢tigi acilardan

¢tkarilan dersler, diinyada uzlasma kiiltiiriiniin dogmasina sebep olmus olabilir*’.

Biitiin bu gercekler lilkemiz ve toplumsal ger¢ekligimiz agisindan da gegerlidir. Hangi
acidan bakilirsa bakilsin toplumsal gercekligimiz aslinda gelismeye ve doniisiime acik bir
toplumdur. Biitiin Ortadogu ve Miisliiman {ilkelerine bakildiginda toplumumuz bu agidan
farkli bir yerde durmaktadir. "Olaya tarihsel ve sosyolojik a¢idan baktigimizda, Tiirk halkinin
tarihsel siireg icinde, dinsel, sinifsal ve etnik ¢eliskileri catismayla degil, uzlasmayla ¢ozmeye
yatkin oldugunu, boyle bir uygulama sergilediginizi goriiriiz. Anadolu'nun uzun sosyal tarihi
bunu bize ogretmistir. Yeter ki, bu dogal toplumsal doku ve evrim siyasal nitelikli ve dig
kaynakl: farkli faktérlerle zorlanmamus olsun”*®. Toplumumuz acisindan bu belirleme ¢ok
yerinde ve dogru bir belirleme olup, ¢ok katildigimiz bir diislinceyi ifade etmektedir ve
kanimca bu bagligin da vurucu diigiincesini bu alint1 ortaya koymaktadir. Temel tespit aslinda
su olmalidir. Toplumsal zeminde halk katmanlari arasinda ya da degisik etnik koken
bakimindan halklar atasinda bir sorun olmadigin1 bilmek gerekir. Temel sorun toplumsal
zeminde olusan zengin ¢esitlilikler lizerinde oynanan oyunlarda yatmaktadir. Hakim giigler
caglar boyunca bu gesitliligi erozyona ugratarak hakimiyetlerini bir sekilde devam ettirmek
istemiglerdir. Boyle bir siyasal hedef olunca da ¢esitlilikler zenginlik olmaktan ¢ok ayristirici
olmanin araci olarak kullanilmistir. Ancak gelisen iletisim ¢aginda hakim olan giigler artik
eskisi kadar bu alanda kok soktiirememektedirler. Bilinglenen toplum artik cesitliligine
zenginlik olarak sahip ¢ikmaktadir, ¢ikmalidir.

Sonug itibariyla bir donem ihtiya¢c olarak kullanilan kiltiir, yeni degerlerle yer
degistirmektedir. Nitekim bugiin artik gerek ulusal diizeyde ve gerekse uluslararasi diizeyde
her platformda artik ideolojik sertlikler, yaklasimlar arasindaki katiliklar ortadan kalkmakta,
bu tiir yaklasim ve goriislerin yerine yumusama, isbirligi, uzlasma temelindeki ¢ok yonli
anlagsmalar, segenekli diisiince sistemleri O6n plana ¢ikmaya baslamistir.  Nihayetinde
bugiiniin insan yapisi olaylara daha bilimsel bakmay1 bilebilecek bir yetkinlige evrilmis bir
yapidadir. Bu baglamda; “uzlasma kiiltiiriiniin yaratimasi insanlar, gruplar ve toplumlar

e Bkz: a.g.m. Yard. Dog. Dr. Aydin Yaka.
18 Bkz: a.g.m. Yard. Dog. Dr. Aydin Yaka.
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arasindaki ¢eliskilerin, ¢atismalarin sona ermesi demek degil. Celiski fiziksel ve toplumsal
yapinin oziinde vardiwr;, yani zithklar hep olmus ve olacaktir. Burada celiskiler ortadan
kalkmamaktadir; sadece celiskilerin ¢oziilme yontemi degismektedir. Yani ¢eliskiler ¢catisarak
degil, uzlasarak ¢oziilmektedir. Amaci ve niteligi ne olursa olsun, diinyada her tiirlii siddet ve
zorbaliga dayali tutumlardan wuzaklasmak, demokrasiyi her diizeyde koklestirip
yvaygmlastirmak ancak uzlasma bilincinin, kiiltiiriiniin yerlesmesiyle miimkiindiir. Tabii bu
kiiltiir, uzun zaman alan bir toplumsal olgunlugun, gelismenin sonucunda kendini gosterir. Bu
bakimdan, egitimde, ailede, meslek orgiitlerinde, politikada ve Meclis'te herkes bu kiiltiirti
yvani uzlagma tiirii sosyal iliskileri gelistirmeye, kalict hale getirmeye katkida bulunmali 19
Eger toplumsal ve siyasal gerceklerin degismesine ragmen eski bakis acisinda 1srar ediliyorsa
ortada siyasal gericilik s6z konusudur ve buna bagli olarak toplumsal gericilik de hiikiim ifade
ediyordur. Biitiin bu ger¢eklerden hareketle ¢aga ve cagin degerlerine sonuna kadar acik
olmak gerekir.

IKiNCi BOLUM

Bu boliim iki temel baslikta toparlanmistir. ilk temel baslikta (I) konumuz tarihsel
olarak ele alinmis olunup, siyasal tarithimiz ve diinya 6rnekleri 1s1¢inda uzlasma kiiltiirii ve
koalisyonlar gercegi irdelenmistir. Ikinci temel baslikta (II) ise konunun siyasal ve toplumsal
kiiltiir ile etkilesimi ve giincel boyutlari ele alinmistir. Yani uzlagsma kiiltiirii ile siyasal kiiltiir
iligkileri ve bu iligkilerin iizerinde sekillendigi toplumsal gerceklikler ikinci temel
basligimizin konusunu olusturmaktadir.

I. KONUNUN TARIHSEL OLARAK DEGERLENDIRILMESI

Bu temel baglikta genel hatlariyla tilkemiz siyasal tarihi incelendigi kadar yine genel
hatlariyla diinya Ornekleri incelenmistir. Bu itibarla, ilk olarak {ilkemiz siyasal ge¢misine
bakilarak hangi tarihlerde ve hangi sebep ve sartlarda koalisyonlara gidilmis ve bunun
uzlagsma kiiltliri iizerindeki etkisi nasil olmustur, ona bakilacaktir. Sonra ise kisaca diinya
ornekleri ve Ozellikle de Avrupa’daki orneklere bakilmistir, ardindan iilkemiz ydnetim
anlayist konumuz baglaminda irdelenmistir.

A. ULKEMIZDE UZLASMA KULTURUNUN SiYASAL TARiHI

Oncelikle yeri gelmisken uzlasma ve diyalog kiiltiiriiniin koalisyon kavramiyla
iliskisini agiklamak yerinde olacaktir. Bu agidan, koalisyonun tanimin1 yapmak gerekirse;
koalisyon “yasama meclislerinde bir tek partinin ¢ogunlugu elde edemedigi durumlarda, en
¢ok sandalyeye sahip partinin baskanminin kabineyi kurmakla gorevlendirilmesi kurali
seklinde®®” tanimlanmaktadir. Buna gore, “meclisten giivenoyu alabilmek i¢in baska parti ya
da gruplarla (bagimsizlar) anlasma yoluna gidilir ve bir ortak hiikiimet kurulur. Koalisyon
hiikiimetlerine daha ¢ok segimlerde nispi temsil sistemini benimsemiys iilkelerde rastlanir.
Cogunluk usuliine dayali se¢cim sisteminde bir parti parlamentoda salt ¢ogunlugu kolayca

19 Bkz: a.g.m. Yard. Dog. Dr. Aydin Yaka.
2 http://tr.wikipedia.org/wiki/Koalisyon_hiikiimeti, E.T.: 18.07.14, Saat:18:17.
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elde ederek kendi hiikiimetini kurabilir ve giivenoyu alabilir. Partilerin iilke ¢apinda aldiklar
oy oranlarmma yakin oranlarda parlamentoda temsilini saglayan nispi temsil usuliinde ise
cogu kez koalisyon hiikiimetlerinin kurulmasi kacinilmaz hale gelir. Koalisyon hiikiimetlerinin
baslica sakincasi, karmasik ve kirilgan ¢ogunluklara dayali olmalar: yiiziinden gosterdikleri

istikrarsizliktir .

Burada uzlasma kiiltiirtimiiziin iizerinde biraz konusabilmek i¢in koalisyonlar tarihine
bakmakta fayda vardir. Yasadigimiz sorunlarin kaynagina inebilmek, uzlasma ve diyalog
kiiltlirlimiizii tanimlayabilmek i¢in biraz da siyasal pratigimizde sakli olan gercekleri arayip
bulmakla miimkiindiir. Bu tarihe bakarak uzlagsma kiiltiirii ile koalisyonlar sistemi arasindaki
iligki daha rahat irdelenecektir. Bu manada uzun bir iki alint1 yaparak iilkemizin koalisyonlar
tarihi ve bu ¢ercevede olusan uzlasma kiiltiirii ortaya koymaya calisacagiz.

Ulkemizde koalisyonlar tarihi ¢ok partili sisteme gegildikten sonra miimkiin
olabilmistir. Dolayisiyla tek partili doneme bu agidan bakmaya gerek yoktur. Cok partili
siyasal sistem hayata gecirilmesinden sonra “ilkemizde siyasal zeminde ilk koalisyon 1961
tarihinde olmustur. Bu deneyim siyasi partilerimiz agisindan ilk uzlasma deneyimi sayilabilir.
60 rejimi o dénemde siyaset yasagini kaldirinca, yapilacak olan segimler igin yeni partiler
kurulmaya baslamistir. Bu dénemde yaklasik 11 yeni parti kurulmustur. Bunlarin ¢cogu kisa
omiirlii olmustur. Askeri ihtilal sonrasi yeni se¢imler 15 Ekim 1961 tarihinde yapilmistir.
Ancak se¢im sistemi degistirildiginden secime katilan partiler tek baslarina iktidar olacak
kadar oy??” toplayabilmis degillerdir. Yani koalisyona mahkim olma gercegi biraz da secim
sistemimizin iiriinii olmustur.

“Adalet Partisi se¢imlerden %34.8 oraminda oy toplamistir. CHP ise AP nin biraz
listiinde %36.7 oraninda oy alabilmistir. Diger partilere gelince, Yeni Tiirkiye Partisi %13.9,
Muhafazakar Cumhuriyetci Koylii Partisi %13.4 oraninda oy toplamistir. Yeni meclis, Cemal
Giirsel’i Cumhurbaskant se¢mis, Cumhurbaskam da Ismet Inénii’yii hiikiimeti kurmakla
gb’revlendirmistir23 7

Ik koalisyon hiikiimeti ise, belirtildigi gibi, 20 Kasim 1961 tarihinde CHP ile AP
arasinda yapilmistir. Ancak, toplumsal zeminde mayalanmayan bu uzlas1 girisimi, CHP ve
AP’in ortak koalisyon hiikiimetini zorlamaya baglamistir. Bu yiizden, bu iki ana akim
arasindaki toplumsal ve ekonomik ayriliklar uzlasma zemini zorlamistir. Bundan 6tiirti, CHP
ve AP koalisyonu sadece 6 ay kadar sirmistir. Cilinkii uzlasi toplumsal zeminde
mayalanmamis, yukardan yapilan miidahaleler sonucu olusan siyasal ortamda partiler zorunlu
olarak koalisyon yapmak mecburiyetinde kalmislardir. Kiiltiirel uzlas1 yoksa siyasal uzlagi
biraz zor gergeklesebilmektedir.

Koalisyonlar tarihine donecek olursak; “ikinci ortak hiikiimet yine CHP baskanliginda
gergeklestirilmistiv. 25 Haziran 1962°de kurulan koalisyon hiikiimeti, Tiirkive Partisi,

2 Bkz:www.wikipedia.org. E.T.: 18.07.14, Saat:18:17.
22 http://www.bianet.org/bianet/siyaset/12467-koalisyon-tarihi-eskilere-dayaniyor; Erisim Tarihi:18.07.14, Saat:20:25
2 Bkz: a.g.s., www.bianet.org, Bkz: www.wikipedia.org , Erisim Tarihi:18.07.14, Saat:20:25
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Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi ve Bagimsizlar arasinda kurulmustur. Bu koalisyon
hiikiimeti zamaninda eski DPlilerin bir kismi bagislanmistir. Yine bu dénemde is¢i haklari ve
ilk bes yillik kalkinma plani da kabul edilmistir. Kasim 1963 de yapilan belediye secimlerinde
koalisyon partileri AP karsisinda ¢ok kotii sonuglar almiglardir. Hiikiimet ortaklart bu
sonucu, CHP ile ortakliklarina baglayarak koalisyondan ayrilmiglardwr. Béylece 2 Aralik
1963 de ikinci koalisyon da bozularak hiikiimet gorevden ayrilmistir. 25 Aralik 1963 de
kurulan iiciincii koalisyon hiikiimeti de CHP ile Bagimsizlar arasinda kurulmustur. Bu
koalisyon hiikiimetinin ¢abuk kurulmasinin nedeni, o doneminin en énemli olayr olan Kibris
sorununun ortaya ¢ikmasidir. Bu sorundan dolayr Yeni Tiirkive Partisi de 3. koalisyon
hiikiimetinin ~ kurulmasini  disaridan  destekleyerek, ilerdeki secimlerde yeterli oyu
toplayabilmeyi amaclamistir. Fakat durum diigtindiigii gibi olmamus, partinin sag kanadini
olusturan tiyeler partiden ayrilmislardwr. Bu hiikiimetinde oncekiler gibi zayif bir koalisyon
olmasina karsin, ozellikle 1964 'de Kibris sorununun artmasi tizerine 13 Subat 1965 e kadar
iktidarda kalabilmistir.

Ama 12 Mart 1971 askeri miidahalesiyle baslayan ve 1973'e degin siiren “ara rejim”
doneminde, tarafsiz bagbakanlarin kurdugu ve parlamentoda genis bir ¢cogunluga dayanan
partiler  distii  koalisyon  hiikiimetleri  isbasina  getirildi. 1973 ve 1977 segimlerinde
parlamentoda hichir partinin tek basina ¢ogunlugu saglayamamasi yiiziinden basvurulan
koalisyon modelleri, 12 Eylil 1980 Darbesinin gerek¢elerinden birini olusturan siyasal
istikrarsizligin  baslica nedenlerinden biri olarak sunuldu. Askeri yonetim doneminden
hazirlanan  se¢cim  yasasimin  ongordiigii  barajli  sistem, 1983 ve 1987'de tek parti
hiikiimetlerinin kurulabilmesine olanak verdi. Bu arada se¢im sistemi biiyiik partileri daha da
gliclendirecek bigimde birka¢ kez daha yeniden diizenlenmistir. Ama ayni segim sistemiyle
1991'de kurulan Dogru Yol Partisi-Sosyal Demokrat Halk¢t Parti hiikiimeti, sagin ve solun iki
biiyiik partisini olagan rejim kosullarinda uzun yillar sonra ilk kez bir araya getirmesi

bakimindan Tiirkiye igin yeni bir deneyim?*” olusturdu.

Bununla beraber “dzellikle 1991-1999 yillart arasindaki 28 Subat siireci olarak
bilinen “ara rejimin” de dahil oldugu donemde Tiirkiye 8.5 yilda 8 farkli koalisyon veya
azinlik  hiikiimeti tarafindan yonetildi. 1999 Genel Secimlerinden sonra Demokratik Sol
Parti, Milliyetci Hareket Partisi ve Anavatan Partisi tarafindan kurulan 57. Hiikiimet, Tiirkiye
tarihinin en genis tabanli koalisyon hiikiimetlerinden biri olmasina karsin hiikiimete iiye
partiler  arasindaki  anlasmazliklar — karar verme  siirecini  yavaslatti. 2002 genel
secimleri Adalet ve Kalkinma Partisi'nin tek basina iktidara gelmesinde istikrarsiz koalisyon
hiikiimetlerinin onemli etkisi oldugu hep kabul®” edile gelmistir.

Biitiin bu pratiklerden hareketle kabul etmek gerekir ki, koalisyonlar her zaman felaket
degildir, bazen de uzlagma anlamindadir. Evet, koalisyon hiikiimetlerinin {ilkemizde epey
kotii bir sicil geride biraktig1 gergek ve dogrudur. Ama belirtmek gerekir ki basarili 6rneklerin
oldugu da bir gercektir. Bu konuda verilecek en giizel 6rnek en genis anayasa degisikliginin
koalisyon hiikiimetleri doneminde yapilmis olmasidir.

2 Bkz: a.g.s., www.bianet.org, www.wikipedia.org , Erisim Tarihi:18.07.14, Saat:20:25
% http://www.bianet.org/bianet/siyaset/12467-koalisyon-tarihi-eskilere-dayaniyor; Erisim Tarihi:18.107.14, St:20:25
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Ornegin yakin tarihli koalisyonlar bu anlamda karakteristiktir. Mesela “cok geriye
gitmeden, 2001'de kurulan DSP-MHP- ANAP koalisyonunu hatirlayalim. Ug benzemezden
olusan bu koalisyon, 1983 Anayasasi'ndaki 33 maddeyi Meclis'in yiizde 86'sinin onayiyla
degistirerek tarihimizdeki en biiyiik anayasa degisikligini gerceklestirebilmis bir hiikiimettir.
Eger o tarihte koalisyon degil de tek partili bir hiikiimet olsaydi o anayasa degisikliklerinin
gerceklesmesi de, AB'nin talep ettigi diger reformlarin yapimasit da miimkiin degildi. Yine
Dervis'in programi koalisyon sayesinde uygulanabildi. 2001'deki hiikiimet, surf koalisyon
oldugu igin, tarihimizin en biiyiik ekonomik krizlerinden birini, Dervis Programi adiyla
bilinen "Giiclii Ekonomiye Gegis Programi” sayesinde atlatabilmistir. Eger o tarihlerde
iktidart paylasan ii¢ partili bir koalisyon hiikiimeti olmasayd, iktidardaki parti disinda hi¢bir
parti elini tasin altina koymaz, se¢menlerine o act ilacin igirilmesine razi olmaz, siddetli
muhalefete geger ve o kosullarda ekonomideki o yapisal degisikligin gerceklestirilmesi de
miimkiin ~ olamazdi.  Unutmaymm ki, su anda yasanan diinya ekonomik  krizi
Tiirkiye'ye "teget" gectiyse, bu durum o giin o yapisal degisiklikler gerceklestirildigi icin

miimkiin %" oldugunu belirtmek gerekir.

Buna mukabil, bugiin biitiin partilerden olusan yeni bir anayasa komisyonu vardir.
Yeni bir anayasanin gerekliliginden s6z ederek kurulan bu komisyon, genel gecer kimi
maddelerde anlasabildigi halde, temel konularda hi¢c bir sekilde anlasamadiklar
goriilmektedir. “CHP yeni anayasa yapma bagarisinin AK Parti'nin hanesine yazilmast
korkusuyla engelleyici bir rol oynuyor; MHP ise Kiirt meselesinde milliyet¢i soylemi
yiikseltebildigi kadar yiikseltip kendi tabanini konsolide etmek varken AK Parti'yve destek
olmayt elbette diisiinmiiyor. Sonug: Yeni anayasa ¢alismalarinda bir adim ileri iki adim geri
gidip duruyoruz®’ ",

Acaba toplumda olusan bu ¢atigsmalar ve meydana gelen derin diyalogsuzluklar neden
kaynaklanmaktadir. Bunun nedeni pek de arastirilmis degildir. Cogunlukla dis giigler denilip
gecilmigstir, lizerinde hi¢ de durulmamustir. Oysa biraz derinlere inilse toplumsal ve sosyal
dengesizlikler ve bunun yarattig1 adaletsizlikler her daim derin diyalogsuzluga ve catismaya
gotiirmektedir. Tabi askeri cunta ve etkileri onlarca yila yayildig1 ve boyle bir ortaminda hig
konusulma firsat1 taninmadigi1 i¢in bu sorunlarin iistii hep ortiinmiistiir.

Nihayetinde koalisyon hiikiimetleri ile uzlasma Kkiiltiirii arasinda bir iliski vardir ve
olmalidir. Ancak, madalyonun diger tarafina da bakmak zorundayiz. Madalyanin diger yiizii
ise siyaset kiiltlirlinlin ¢arpik ve gelismemis olmasidir. Boyle olunca da uzlagsma kiiltiirii de
ayn1 sekilde ¢arpik ve giidiik kalmistir. Bu nedenle, maalesef soylemek zorundayiz ki, siyaset
ve siyaset dilinin bugiin olusturdugu ortamda gorebildigimiz, {ilkemizde uzlagma kiiltiirii
yerine ne olursa olsun siyasi rakibini alt etme kiiltiirii egemendir. Bu kiiltiir egemen olunca da,
hedeflenen siyasal amaca ulagsmak ic¢in, her yolu mubah sayan diisiince temel diislince
olagelmistir. Ustelik sag ve sol birgok goriisiin birlestigi metot bu olunca baska tiirlii iktidar
olmak veya iktidarda kalmak miimkiin olunamayacag diisiintilmektedir.

% Giilay Goktiirk, “Koalisyon Felaket Midir?”,http://gundem.bugun.com.tr/koalisyon-felaket-midir-yazisi-211640 , E.T.:20.07.14, St:17:10.
% Giilay Goktiirk, a.g.m., Erisim Tarih:20.07.14, Saat:17:10.
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Aslinda 1yi kullanilsa, koalisyon hiikiimetleri ya da koalisyon sistemi uzlagma
kiiltiirtine epey bir katkis1 olacaktir. Ancak maalesef iilkemizin koalisyonlar tarihi bize iki
yonlii bir gercek karsimiza ¢ikarmistir. Bir yonii uzlagma kiiltliriine dogru diiriist bir katkis1
olmayisi, diger yonii ise son pratiklerde gergeklestirilmis bazi basarilarla sinirli kalan
istikrarsizligidir. Olumsuz tarafa baktigimizda, 6zellikle yakin tarih itibariyle, uzlasmadan ¢ok
sistemi boliisme anlayist egemen olmustur. Her parti bir banka ve kamu kurumuna sahip
cikmis ve yandaslarina cikar saglamayr hedeflemistir. Dolayisiyla, uzlasma diye bir sey
aslinda olugsmamistir, sadece sartlarin ve se¢im sisteminin dayatmasi sonucu bir araya
gelinmistir. Boyle bir kiiltiir yoksa herkes kendi gettosunu olusturmus ve onun etrafinda
doniiliip durulmustur. Nitekim o tarihlere baktigimizda bakanlar birbirleri ile her zaman kavga
halinde oldugu bilinmeyen bir sey degildi. Sonunda iilkemiz periyodik olarak ¢ok act
ekonomik krizleri yasamak zorunda kalmasi bu yiizden kadere baglanilmistir. Olumlu taraftan
bakildiginda ise, hicbir donemde gerceklestirilemeyen kimi basarilarin  koalisyonlar
doneminde gerceklestirildigi gdzlenmistir.

Nihayetinde problem koalisyon sistemi ya da tek parti iktidarinin olmayis1 sorunu
olmadigi anlagilmaktadir. Sorun siyaset ve uzlasma Kiiltiiriimiizde odaklanmaktadir.
Ornegin, tek parti iktidara geldi de ne oldu, bir de buna bakmak gerekir. Aslinda bu acidan
baktigimizda sorun tek basma koalisyonlardaki problemlerimizde degil, sorun kiiltiirel
damarimizdaki uyusmazliklarimizda ve egitim anlayisimizda gizlidir. Mesela, tek basina
iktidarlarin geldigi donemlere baktigimizda da benzer sorunlarimiz devam etmektedir. Hig bir
sorunumuz ¢oziilmemis ve ayni kargasaliklar defalarca karsimiza ¢ikmaktadir. Anayasayi bile
degistirmek miimkiin oldugu halde halkin sorunlari dinmek bir yana devamli artmistir.
Sorunlarin ard1 arkasi kesilmemistir. Demek ki tek parti basli basina bir ¢oziim degildir. Tam
tersine politikacilarin seviyesiz konugmalarina daha fazla sahit oluyoruz.

Biitiin bu tespitler bizi nereye vardirmalidir ya da ¢6zlimii nerede aramaliy1z? Cevabi
cok basit olmalidir. Uzlagsma ve diyalog kiiltiiriinti gelistirmek isin 6ziidiir diye diistinmeliyiz.
Yiizyillarca birbirini bogazlamis Avrupalilar AB catis1 altinda birlesebildiklerine gore biz
ortak menfaatlerimiz etrafinda ni¢in birlesemeyelim? Bu bile bize gostermistir ki sorun
oncelikle list yapidan kaynaklanmaktadir. Yani siyasi mekanizma ve bizi yonetenler dogru
politika iretemediklerinden ve sadece iktidarda kalmayr birinci Oncelik olarak
gortildiiklerinden dolayr sorunlarimiz biriktik¢e birikmektedir. Bunun sonucu olarak da,
toplumsal baris ve huzur artmiyor, bilakis yeni gerginlik ve catisma alanlarini ortaya
glkar1y0r28.

Sorun siyasi kiiltiirde siyasi sistemimizdedir. Ozellikle de 12 Eyliil kiiltiiriiniin
egemen oldugu siyasal sisteminin sonraki devamcilarinin da bunda israr etmesindedir.
Belli kesimlerin menfaati iizerine kurulu bu siyasi sistemimiz uzlasma ve diyalog
kiiltiiriinii iiretememektedir. Tiirkiye'de hakim olan siyasi Kiiltiiriin uzlasmaya degil
catismaya dayanmasi yiiziinden, bizde iiretilemeyen ve gelistirilemeyen bir uzlasisizhik
sistemi olusturulmustur. Uzlagsma Kkiiltiiriinden yoksun bir siyasi yapi, koalisyonlar

2 Vehbi Horasanl, http://www.yeniasya.com.tr/2006/12/30/yazarlar/vhorasanli.htm ; Erisim Tarih:15.07.14, Saat:13:13.
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islemez hale getirebilecegi gibi, tek basmna iktidar1 da tek partinin cikarimi egemen
haline getirecektir. Amag¢ iktidarda kalmak olunca onemli diger tiim konular, yani
iilkenin ve halkimizin sorunlar1 araka planda kalacak ve bunun disinda baska bir akibet
maalesef bizi beklememektedir. Dolayisiyla catismaya devam edilecektir.

Biitiin bu anlatilardan bir sonu¢ ¢ikarmak gerekirse Ozetle sunlar1 sdyleyebiliriz.
Ulkemiz tarihine baktigimizda uzlasma ve diyalog kiiltiirii bakimindan pek de basarili bir
tarth karsimiza c¢ikmamaktadir. Uzlasma ve diyalogun, toplumun her seviyesinde
orgiitlenilmis bir sistem olarak olusmamis olmasi ve bu zeminde cereyan eden bir kiiltiiriin
yasatilmamis olunmasi biiyiik bir eksiklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. I¢ siyasete sirayet
eden uzlagsmama kiltiiri, i¢ ve dis iliskilerimizin tamamina bulasmis olup, tiim
basarisizliklarimizin nerdeyse onemli bir boyutunu teskil etmektedir. Ornegin, Osmanl
Imparatorlugu’nun son dénemlerinde oldugu gibi cumhuriyet déneminde de 6zde vatanin
korumasi anlayisindaki ¢arpikliklar ¢ok ciddi sorunlara neden olmustur. Bugiin ayni diisiince
yapistyla olaylar tahlil edildigi i¢in maalesef benzer sorunlarla bogusulmaya devam
edilmektedir. Mesela Kiirt sorunu ve diger azinliklara iligkin bakis acimiz kanimca biraz da
geemisin tarihsel durus ve bakis agimizin bir bakiyesi olarak miras edinilmistir. Uzlagsma
kiiltiirtindeki zayiflik boliinme korkusu ve topluma olan giivensizlik ile birlesince iilkeyi
Onlenemez hatalara sevk etmistir. Ayrica bu diisiincelerden hareketle yapilan girisim ve
darbeler maalesef iilkeyi geriletmenin Gtesine gotiiremedigini de belirtmek gerekir.

O zaman ¢oziim, siyasi sistemimize egemen olan anlayisi kiiltiirel bazda
derinlemesine irdeleyerek, problemin odak noktasina ¢atismaci siyasi kiltiiriimiizi
yerlestirmek ve o kiiltiirii degistirmek i¢in neler yapilabilir konusuna kafa yormaktan
gecmektedir. Son bir climleyle toparlayacak olursak, eger uzlagma Kkiiltlirii var olsaydi,
toplumsal ve siyasal tiim taraflarin bir arada ve birlikte ortak karar almalari beklenirdi.
Nihayetinde, toplum devleti, devlet ise toplumu yanlis yonlendirmis ve isin i¢inden ¢ikilamaz
hale gelen sorunlara bir biitiin olarak, bu nedenle, stiriiklenmis durumdayiz.

B. DUNYA ORNEKLERIYLE KOALISYONLAR VE UZLASMA KULTURU

Yukarida iilkemiz agisindan ortaya koydugumuz gerceklikler yaninda acaba diinyada
koalisyonlar ve uzlagsma kiiltiiri nasil cereyan etmistir, buna da bakmakta fayda vardir.
Boylece iilkemiz gergekligi ile Diinya &rneklerini karsilastirmis oluruz. Ulkemize nazaran
Avrupa tilkeleri siyasal sistem bakimindan daha stabilize tilkelerdir. Yani demokratik yapilar
her agidan oturmus sistemler cogunlukla Avrupa tilkeleri olmaktadir. ABD ve Kuzey Amerika
iilkeleri de bu anlamda oturmus demokratik yapiya sahiptirler. Ancak Avrupa’ya gore
sistemsel farklilik arz etmektedir. ABD 6rneginde koalisyonlar hiikiimet diizeyinde ortaya
cikmamaktadir. Burada daha ¢ok toplumsal zeminde olusan bir koalisyondan s6z edilebilir.
Ciinkii se¢im sistemi buna izin vermemektedir.

Bunun disinda, bir biitiin olarak diinya 6rneklerine bakacak olursak sunlar1 sdyleye
biliriz:“Koalisyon kabinelerinin birbirini izledigi 1980'ler ve 1990'lar Italya'st bunun en tipik
ornegidir. Ama bu iilkedeki demokratik kurum ve geleneklerin giicii siyasal rejimin



[UZLASMA KULTURU NEDIR|NE DEGIiLDIiR?] Sayfa | 20

stirekliligini saglayabilmistir. Koalisyon hiikiimetlerinin sagladig1 baslica yarar ise, iilkedeki
degisik siyasal egilimleri yénetim katina da yansitmalari, bunlar arasinda demokratik
uzlagma aliskanliklart dogurmalari, dolayisiyla siyasal kutuplasma ve gerginlikleri emici bir
islev gormeleridir. Diinyadan c¢esitli orneklere deginmek gerekirse soyle diyebiliriz;
Avrupa'da Iskandinav iilkeleri (Ozellikle Isveg), Beneliiks iilkeleri, Fransa, Almanya, Italya,
Avusturya ve Irlanda, bunlar disinda ise Japonya, Tiirkiye, Israil, Pakistan ve Hindistan uzun
siire boyunca koalisyon hiikiimetlerince yonetilmislerdir. Isvicre 1959-2008 arasinda yarim
yiizyila yakin bir stire Sihirli Formiil (formule magique) denen iilkedeki dort biiyiik siyasi
partinin katildigi koalisyon tarafindan yonetildi 29

Goriildiigii gibi koalisyonlar da toplumsal bir zeminde hayat bulmaktadir. Ister
iilkemiz acisindan olsun, ister gelismis Avrupa iilkeleri acisindan olsun, se¢im sistemi bazen
toplumsal karsiligi olarak koalisyon seklinde kendini ortaya koyabilmektedir. Yani
koalisyonlarin da karsiligi toplumsal zemindir. Tek fark giiclii demokratik yapiya sahip
iilkelerde koalisyonlar ya uzlagsma kiiltiiriiniin bir sonucu olmaktadir, ya da uzlagma kiiltiiriint
besleyen bir 6zellige sahiptir. Bu nedenle, o iilkelerde sistem gii¢lii oldugu i¢in koalisyonlar
toplumsal ve siyasal yapiy1 zorlamamaktadir. Ancak ililkemiz gibi gelismekte olan iilkelerde,
ya da nispeten demokratik sistemleri heniiz cocukluk ¢aginda olan iilkelerde, bu kadar rahat
boyle bir belirlemede bulunamayiz.

Ancak sonug itibariyle belirtmek gerekirse, ayrim yapmaksizin, ister ¢ok partili ve tek
dereceli secim sistemi olsun, ister farkli bir se¢im sistemi olsun, demokratik segim
sistemlerini benimsemis ve boyle bir se¢im sisteminin egemen oldugu iilkelerde bu durum
bazen kaginilmazdir. Ciinkii farkli kesimlerin istek ve yonelimleri oldugundan dolay1 segmen
Kitlesini tek potada bir araya getirmek her zaman miimkiin olamamaktadir. Iste bu manada
uzlagsma ve diyalog kiiltlirline yine ihtiya¢ duymaktayiz. Baska tiirlii sistemi ve toplumu
ayakta tutmak miimkiin olmasa gerek. Ancak, toplumsal zeminden kaynakli olusan bu durum
her zaman uzlasma manasina gelmiyor kanimca. Oyle olsaydi tek parti iktidarlarina da
uzlagma derdik. Sonugta uzlasma kiiltiirel bir sorundur.

C. DEVLET YONETIM GELENEGINDE UZLASMA KULTURUNUN YERI

Bu baghigimizda devlet ve biirokratik sistemdeki yonetim gelenegimize bakarak
bugiiniimiizii irdelemeye ¢alisacagiz. Degisik kereler belirttigiz gibi maalesef bizim y6netim
ve siyaset kiiltiiriimiiz uzlagsmalara kapali, aksine zitlagsmalara, c¢atigmalara, palavra ve
gosterise dayali bir kiiltiirdiir. Daha dogrusu siyasal kiiltliriimiiz boyle bir kiiltiirdiir. Devlet
yonetim gelenegimizde de, hiikiimdarin tespiti, ailede ve adaylar arasinda bir uzlasma sonucu
degil catisma sonucu, kardeslerini Oldiiriip, alternatiflerini temizleyerek gerceklesmistir.
Nitekim konunun bu boyutu tartisilmaya bugiin dahi izin verilmemektedir. Ornegin
basbakanin muhtesem yiizy1ll dizisi hakkindaki goriisleri ortadadir. Batida paylagimin,
verasetin ayrintili kurallar1 varken, bizde kural giiclii olanin, giiciine boyun egmek seklinde

% http://tr.wikipedia.org/wiki/Koalisyon_hiikiimeti ,Erigim Tarihi:12.07.14, Saat:18:40.
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tecelli etmistir. Dolayisiyla bu kiiltiirde, iktidar paylasilmaz, yetki paylasilmaz, dolayisiyla
anlagma ve uzlasma da olamazdr®®.

Bu yiizden yonetim gelenegimiz agisindan sdylemek gerekirse iilkemiz hi¢bir zaman
icin iyi bir miizakereci, masa basi uzmani olamamis, diplomasiyi becerememis, gereksiz
restlesmelerle kaybi ikiye katlamada adeta uzmanlagsmistir. Yakin ve uzak tarihimize bakalim
karsimiza hep bu gercek cikacaktir. Belki 1yi bir savas¢l toplum olabiliriz ama iyi bir
miizakereci ve uzlasmaci toplum asla olamamisizdir. Tek uzmanlik alani, sorunlar1 kabul edip
¢Ozlim aramak yerine, sorunu ret edip, dondurmak ve ¢oziimii ertelemek, gelecege birakmak,
baska bir deyisle ¢oziimsiizligi benimsemektir®. Ormnegin yakin tarihimize baktigimizda
belki Osmanlidan bize miras kalmistir ama iilkemizde Ermeni sorunu, Kiirt sorunu, azinliklar
sorunu, Kibris sorunu ve daha sayabilecegimiz birgok konu hep bahsettigimiz bu nedenlerden
otiirii hala sorun olarak tanimlanmaya devam edilmektedir.

Diinden bugiine bakildiginda, bu felsefenin 6ziinde yatan diisiince, siyasal sistemde
belirleyici konumda olan sahsiyetler acisindan sorun ¢ogunlukla kendi donemini kurtarma
sorunu olarak algilanmis olmasidir. Sdyle ki; sorunu ¢ozmeye kalkistiginizda, gercekten
cozmek istiyorsaniz, pazarlik etmeniz ve yerine gore bir alip bir vermeniz gerekmektedir.
Buna ise cesaret gerekir. Bu durumda siz sorunu reddedip, karsiya meydan okuyarak hem
kahramanhia soyunursaniz ve hem de i¢ politikada elinizi giiclendirmeye ¢alisirsaniz iilke
kaybedecek, menfaatlerimiz zarar gorecektir. Yani sorun {izerinde durmayip ondan
uzaklasirsaniz ve gergeklere goziinilizii kapatirsaniz ¢oziimsiizliige kilitlenme kesin bir akibet
olacaktir. Bu durumda iktidarda olan belki kisisel iktidarin1 kaybetmeyebilir ama iilke kesin
olarak kaybetmis olacaktir®,

Nihayetinde c¢oziilmeyen sorun, bir an igin gecistirilmis gibi goriinse de, asla
kaybolmaz ve orada bir yerlerde ve biiylimiis vaziyette Oylece duracaktir. O sorun veya
sorunlar ¢oziilmediginde en olmadik zamanlarda ve firsatin1 buldugunda giiclii bir sekilde
ortaya ¢ikarak tiim sistemi alt etmeye calisacaktir. Nitekim sorun acele etmez, sorun olarak
kaldig1 ve siz onu kiiclimsediginiz siirece gli¢lenir, bliylir ve sizi zayiflatacaktir. Simdi artik
sorunlar seni kusatmistir, biiyliyen problemler sistemi bogazina kadar saracaktir. Problemin
odaginda olanlar artik pazarlik etmez, istedikleri kadar direneceklerdir. Ciinkii siz yerdesiniz,
sorunlar ise ayyuka cikmustir. Iste bu sonu iilkemizde genellikle yonetim anlayisindaki
carpiklikta 1srar eden yoneticiler hazirlamaktadir®®. Sorunlar zamaninda ¢oziilmeyip onlari
stirlincemede birakmakla meseleler halledilemez.

Maalesef sorun biraz da toplumsal gercekligimizde gizlidir. Ciinkii ¢ogunlukla
sorunlar1 ¢ézmeyip onu biiyiliten ve onun etrafinda firtinalar kopararak oy toplayan siyaset
adamlarin1  toplum sevmektedir ve hatta onu genellikle milli kahraman olarak
benimsemektedirler. Oysa sorunu ¢ozmeye kalkigssaydi ayn1 adam, ulusal ¢ikarlar1 satan bir

30 http://www.kenthaber.com/Haber/Genel/Kose/nazmi-oner/uzlasma-kulturu-1/fa398d21-alae-4911-96ac-2bb7e0e0d144, Nazmi Uner,
Uzlagma Kiiltiiri, Erigim Tarihi:25.07.2014, Saat:19:18.

3 Nazmi Oner, a.g.m. Yayin Tarihi : 17 Mayis 2009, Erisim Tarihi:25.07.2014. Saat:19:18.
32 Nazmi Oner, a.g.m. Yayin Tarihi : 17 Mayis 2009, Erigim Tarihi:25.07.2014. Saat:19:18.
3 Nazmi Oner, a.g.m. Yayin Tarihi : 17 Mayis 2009, Erisim Tarihi:25.07.2014. Saat:19:18.
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hain olarak toplumda karsilik bulamazdi. Bu da baska bir paradokstur. Daha dogrusu
toplumsal paradokstur.

Diinyanin biiyiik iilkeleri bile artik diklesmeyi, restlesmeyi, meydan okuyup
uzlasmaktan ¢ekinmeyi, ¢atisma kiiltiiriinde 1srar1 terk etmislerdir. Ustelik bunu hem i¢c hem
de dis siyasetinde terk etmislerdir. Herkes ¢ikarlar1 dogrultusunda, bir seyler alip bir seyler
vererek, uzlasmalar aramaktadir ki, sonraki donemlerde yeniden isbirligi yapma olanagini
bulabilsin. Ornegin AB tarihine bakildiginda bu rahatlikla gériilecektir. Birinci ve ikinci
diinya savaslarinda birbirlerini bogazlayanlar bugiin birlik kurmaktadirlar. Hatta bu birlik
giderek devletlesmektedir.

Avrupa birliginin disinda daha spesifik rnek Ingiltere 6rnegidir. ingiltere diinyanin
gelisen ve degisen sartlarina gore hareket ederek ve ona uyarak tiim somiirgelerinde uzlasma
siyasetini yiriitmiistiir. Oralardan ¢ekilirken akilci miizakereler yapmustir.  Uzlasarak
ayrildig1 somiirgeleri, bugiin Ingiltere’ye eskisinden daha fazla baghi durumdadirlar. Diliyle
ekonomisiyle Ingiltere hala o iilkelerdedir. Iskogya &rneginde yapilan referandum da bu
manada anlamlidir.

Buna kargin tarihimize baktigimizda bodyle bir pratigimiz yoktur. Bulundugumuz
cografyalar1 hep savas ve kavga ile terk etmisizdir. Terk ederken ise geride biraktigimiz higbir
deger olmamustir. Ustelik diismanlasarak ayrilmisizdir. Genelde iilkemiz dis iliskileri i¢in gok
giilcii bir gelenegi vardir denilmektedir. Oysa dyle oldugu kanisinda degiliz. Diplomasideki
tek basarimiz Lozan’dir denilebilir. Bu da ulusal kurtulus ruhunun getirdigi bir basar1 olarak
goriilebilir.

Yukarida aktardiklarimizla anlatmak istedigimiz ger¢ek; diplomaside, devlet
yonetiminde ve halkla iliskilerde uzlasma ve diyalog kanallarinin agik olmasi ve bunun
kiiltiirel bir sisteme donilismesinin zorunlulugunu bilince ¢ikarilmasina yoneliktir. Bu biling
ortada yoksa ne demokrasi gelisebilir ne de uzlagma kiiltiirii yeserip filizlenebilir.

II. KONUNUN GUNCEL-SIiYASAL VE TOPLUMSAL YANLARI

Burada konunun giincelligi, toplumsal ve siyasal etkilesimi ve bu etkilesimin yarattigi
gercekligi tartisacagiz. Temel basliklar bu olmakla birlikte esas olarak siyasal etkilesim ve
siyasal etkilesimin toplumdaki karsili ne olduguna bakilacaktir. Bununla birlikte toplumsal
kiiltiirtin siyasal degerlerin olusumdaki rolii ve bu noktada ise uzlagsma kiiltiiriinii ne yonde
sekillendirdigine iliskin konular burada tartigilacaktir.

A. UZLASMA KULTURUNUN GUNCEL BOYUTU

Uzlagsma ve uzlagma kiiltliri kavramlar1 oldukca giincel konulardir. Bu kavramlar
tilkemiz siyasal ve toplumsal tarihinde daima giincel kalmislardir. Ancak bu giincellige
ragmen maalesef kiiltiirel miras olusturulamamastir.
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Uzlasma 0zii itibariyle tavizler gerektiriyor. Herkes bir seylerden vazgecerek bir
yerlere dogru adim atmas1 gerekir. Yoksa hig¢ bir seyin anlami olamaz. Ancak bu temelde bir
gelenegimiz ve bize birakilan bir miras olmadigi gibi bu yonde bir deger yaratma c¢abasinda
da degiliz. Buna ragmen uzlasma kiiltiirii oldukca gilincel bir konu olarak karsimizda
durmaktadir. Yani konu siyasal ve toplumsal tartigsmalarda yerini daima sicak tutmaktadir.

Bu anlamiyla, uzlagsmanin giincel degeri; yonetimsel olarak asil belirleyici olan ve
giicii elinde bulunduran iktidarin kendi siyasi diisiince ve projelerinden, iilke menfaati
temelinde, taviz vererek degisik diisiince sistemlerine yaklnlasma51d1r34. Eger iktidar degisik
yelpazelerde yer edinen muhalefet kesimlerine danismadan ve onayini almadan hareket ederse
ortada biiyilik bir sorun var demektir. Uzlagsma i¢in oncelikle diyalog gerekir, empati gerekir.
Sonug itibariyle, herkes kendini baskasinin yerine koymasi gerekiyor yoksa her diisiince ve
goriis birbirine yabancilasacak, kimse kimseyi taniyamayacak dolayisiyla ortak bir kiiltiir
olusamayacaktir.

B. SIYASAL KULTURUN UZLASMA KULTURUNE ETKIiSIi VE YANSIMASI

Bu baslikta tartisma konusunu teskil eden siyasal kiiltiir, siyasal unsurlara yonelik
olarak, toplumun genis bir bdliimiince paylasilan tutum, diislince ve davranis kaliplarini ifade
etmektedir. Bunun yani sira ayni zamanda siyasal kiiltiir, kamu politikalarinin
olusturulmasindan, siyasal anlasmazliklarin ¢oziimlenmesine ve siyasal iletisimin bi¢cim ve
icerigine kadar bir¢cok unsuru kapsayan bir nitelik tasimaktadir. Bu yaniyla konu tamamen
girintili ve ¢ok yonlii bir konudur. Hangi taraftan konuya girilirse diger taraftan bu yone dogru
mutlak bir kap1 bulunacaktir. Ciinkii konumuz birgok taraflidir. Her yonden konumuza bir
akiskanlik vardir. Isin dogasi da budur. Demokrasiyle, toplumla, siyasetle, iletisimle,
diyalogla vb. bir¢ok baslikla ilisikli olan bir konunun bdyle bir 6zelligi olmasi onun énemini
ortaya koymaktadir.

Siyasal kiiltiiriimiizle etkilesimi ve bunun uzlagma kiiltiirii iizerindeki yansimalar1 da
bu manada 6nem arz etmektedir. Her toplumda ve her siyasal sistemde, toplum katmanlarinin
siyasal sisteme iliskin inancglar1 ve tutumlar1 oldugu gibi, siyasete iliskin davranis kurallarina
da sahiptirler. Bunlarin tiimiinii siyasal kiiltiir kavram ile ifade edebiliriz. Bireylerin mensubu
bulundugu toplumun yonetimiyle ilgili algi, ilgi, bilgi, deger ve eylemleri ile bunlar etkileyen
maddi ve manevi sartlarin biitiinii olarak tanimlanan siyasal kiiltiir, ayn1 zamanda toplumsal
kiiltiiriin siyasal yonleri olarak da ifade edilmektedir®.

Yine kimi yazarlar, siyasal kiiltiiriin siyasal siire¢ agisindan iki temel iglevi oldugunu
belirtmektedirler. Birinci islevi; kiiltiir, baz1 inan¢ ve davranis kurallarinin standartlagsmasi
yoluyla siyasal siirecin isleyisini kolaylastirmaktadir. Ikinci islevi ise; siyasal kiiltiir, mevcut
siyasal sistemin benimsenmesini, yonetmekte hakli goriilmesini ve dolayisiyla devamliligini

3 http://yenisafak.com.tr/yazarlar/YasinDogan/uzlasma/12533 , Erisim Tarihi:12.07.14.Saat:17.:30

% Oer Ozankaya, “Prof. Dr. Inan Ozer’in Siyasal Kiiltiir, Demokrasi Ve Demokratik Degerler Adli Makalesinin Degerlendirilmesi” Adli
Makalesinin Degerlendirilmesi” Bkz. http://www.angelfire.com/oz/sosyo/siyasalkultur.htm ; Erigim Tarihi: 16.07.14, Saat:18:30.
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saglayan bir arag niteligini tastyor olmasidir®®. Bu islevlerin fonksiyon gorebilmesi ve siyasal
kiiltiiriin gelisebilmesi i¢in dogru bir iletisim ve uzlasma sistemine ihtiya¢ olacaktir. Bu
tersine de olabilmektedir. Yani islevsel ve dogru bir siyasal kiiltiir ayn1 sekilde uzlagsma ve
iletisim kanallarin1 besleyecektir.

Bu anlamda demokrasinin koklii oldugu sistemlerde siyasal iletisim, herkesin
anlayabilecegi siyasal sOylemlere yol verir. Burada, toplumun biiyiik kismi tarafindan
paylasilan deger yargilar1 ve siyasal semboller, acilan bu kanallarla insanlara diizenli olarak
ulagtirilma imkani saglanir. Demokratik sistemlerde iletisimin Oniindeki engeller en aza
indirilmis ve hatta cogu 6rnekte oldugu gibi bu engeller hemen hemen yok edilmis ve iletisim
araclarina ulagsma kolaylastirilmistir. Dogruya ulasma ve bilgi edinme yollar1 daima agik
halde oldugu gibi demokrasinin kokliiliigline gore siyasal iletisimin orant ve yogunlugu
artabilmektedir. Bu manada siyasal kiiltiiriin akis yonii ¢ift yonlii bir 6zellige sahiptir®’.

Netice itibariyle ifade ve diisiince Ozgiirliigliniin olmadig1 toplumlarda dogru bir
iletisim kurulamayacag gibi bu iletisim ruhunun sekillendirecegi uzlasma kiiltiirii de serpilip
gelisemez. Ayni zamanda bir toplumun siyasal kiiltiirli, toplum {iyelerinin siyasal nesneler
karsisindaki de8er ve yonelimleri ile siyasal semboller hakkindaki inanglarindan
olusmaktadir. Siyasal kiiltiir hem kamusal olaylardan hem de o6zel tecriibelerden
beslenmektedir. Siyasal kiiltiir, ayn1 zamanda bir toplumun temel siyasal degerlerine de sekil
vermektedir®. Yukaridaki temel belirlemelerden sonra iilkemiz agisindan konuya bakacak
olursak sunlar goze carpmaktadir. Ozellikle ilk gdze batan noktalar, evrensel degerlerden
uzak, uzlagmaci degil c¢atismaci, milliyet¢i, mezhepgi ve bu manada merkeziyetcidir.
Farkliliklara tahammiil edemeyen, sade vatandaslarin1 diglayan ve seckincilik anlayisina
mahk{im olmus bir yap1 ve benzeri seklinde siralanabilir.

Tartisgigimiz kavram bazinda, yararlandigimiz yazarlardan biri olan Ilter Turan,
iilkemiz agisindan, carpici belirlemelerde bulunmustur. Bu bashigin anlagilmasinda fayda
sagladigini diislindiigimiiz i¢in bu konuda kendisinden degerlendirmeler buraya aktarmakta
yarar gordiik. Siyasal kiiltiiriimiiziin kendine has ozellikleri bulundugunu ve bu nedenle
evrensel demokratik degerler ile iliski kurmakta zorlandigini, buradan hareketle de uzlas1 ve
hos gérii kavramlarin1 pek sevmedigimizi ifade eden Ilter Turan, Tiirkiye’deki siyasal kiiltiir
ortaminin Szelliklerini 6zetle soyle siralamaktadir®®: Toplumumuz kendisinden sapan, daha
dogrusu ortalamadan sapan davranig ve goriislere kars1 hosgoriilii degildir. Toplumumuzdaki
kalip¢i egemen anlayis, ortalamadan ayrilanlar1 toplumun disina itmektedir. Belki bu
distalanan bireyler ¢ok basarili olacaklardir ama toplum buna bakmamaktadir. Dolayisiyla
siyasal kiiltiirlimiiz bireysellikten ¢ok toplumsalliga 6nem vermekte, toplumun bireyin 6niinde
oldugu kabul edilmektedir. Toplumumuzdaki 6zerk kurum ve topluluklarin sayisi yeterli
degildir. Yonetim erklerimiz yani devlet, kendisini sayilar1 zaten az olan kurulus ve

% iter Turan, Siyasal Sistem Ve Siyasal Davrams, Istanbul Universitesi Tktisat Fakiiltesi Yayinlari, 1977, s. 33.

" Ercan Eyiipoglu, “Tletisim, Siyaset, Tktidar, Medya”,Korkmaz Alemdar (Der.) Medya Giicii Ve Demokratik Kurumlar, {st.,1999, s.
49.

% Samuel P. Huntington, Jorge I. Dominguez, Siyasal Gelisme, Ceviren: Ergun Ozbudun, Siyasi {limler Dernegi Yayinlari,Ank.,1995,s.
19.

%9 fiter Turan, “Tiirkiye’de Demokrasi Kiiltiiri”, Aybay Yayinlari, Istanbul, 1996, s. 25
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topluluklar karsisinda kayitsiz bir istiinliige sahip olarak goriilmekte, bunlar devlete tabi
olmas1 gereken birimler olarak degerlendirilmektedir. Toplumun yonetim siirecine orgiitlii bir
sekilde katilmasi engellenmektedir. Yine siyasal kiiltiirimiizde uzlasma degil, ¢catisma 6n
plana c¢ikmaktadir. Toplumsal anlayiglarimizdan 6diin vermek bir zaaf belirtisi olarak
goriilmektedir. Uzlagsma rejimi olarak tanimlanan demokrasiyle, uzlagmaci olmayan kiiltiir
arasinda siirekli bir gerilim yasanmaktadir. Toplumsal hayatin biitiin alanlar1 siyasetle ilgili
goriildiigii i¢in iilkemizde siyasetin miidahale alan1 ¢cok genislemistir. Siyasette miidahalenin
siir1 da belli degildir. Vatandaslik anlayisimiz sorgulayan miicadele eden ve orgiitlenen bir
vatandaglhik degildir. Her tiirlii isteginin devlet tarafindan bastirilan anlayis vatandaslik
bilincini kuma gémmiistiir, devlet de bu zeminden gii¢ alarak kendisinde her alana sinirsiz
miidahale hakkini gormektedir. Bu anlayisa sahip kisiler devleti kutsamakta, toplumu ve
bireyi ikinci plana itmektedirler. Bireylerin katilimci, kolektif anlayisla kiiltiirel iiretimde
bulunmasi engellenmektedir. Biitlin bunlar ise {iilkemizde demokrasinin isleyisini
zorlastirmaktadir.

Aktardigimiz goriislerden hareketle konuyu iilkemiz nezdinde bir kez daha 6zetlemek
gerekirse, karsimiza Oncelikle siyasal kiiltlirlimiiziin eksiklikleri ve kendine has birtakim
ozellikleri ¢ikmaktadir. Siyasal kiiltiirtimiiz, tipki demokrasimiz gibi azgelismis ve yarali bir
goriinlim arz etmektedir. Siyasal kiiltiiriimiiziin kendine has hastaliklari, ne yazik ki
stirmektedir. Bu nedenle, siyasal kiiltiirimiizden kaynaklanan birtakim olumsuzluklar,
dogrudan siyasal iletisim faaliyetlerine ve uzlasma anlayisimiza da yansimaktadir. Iste eksik
olan bu siyasal kiiltiir nedeniyledir ki bir anlamda uzlasma kiiltiiriimiiz gelisememekte ve
hatta gerilemektedir. Siyasal kiiltiir bir anlamiyla belirleyicidir. Diger alt kiiltiir unsurlarini
icerecek sekilde yonlendirebilme kabiliyetini bagrinda tagimaktadir. Bu nedenle, acil olarak
bu eksikligimiz ortadan kaldirilmast gerekmektedir. Bu da ancak demokrasi kiiltiiri
gelistirilerek tedavi edilebilir. Demokrasi kiiltiirii ise uzlasma kiiltiirii ile beslenebilir.
Uzlagma kiiltiirli bakimindan 6nem arz eden konularda basta ozgiirliikler ve insan haklar
olmak tizere iilkemizin ¢agdas demokratik tilkeler seviyesine ¢ikmasina engel olan konularda
saglanacak bir toplumsal mutabakat ve atilacak ciddi adimlar, demokrasimizin gelecegi igin
hayati 6nem tasimaktadir. Dolayisiyla demokrasi kiiltiiriimiiz gelistikce, buna paralel olarak
hem siyasal hem de uzlasma kiiltiirimiiz gelisecek ve eksikliklerinden arinacaktir. Toplumsal
talebin de bu yonde baski yapmasi, atilacak adimlarin daha hizli atilmasini saglayacaktir.
Dolayisiyla, siyasal kiiltlirimiizdeki olumlu gelismelerin, siyasal iletisim ve uzlagsma
caligmalarina da yansimasi olacaktir.

Sonug olarak siyasal kiiltiir bu itibarla da uzlasma kiiltiirii; bir toplumun maddi
kosullari, toplumsal kiiltiirin diger boyutlari, siyasal sistemi ydnetenlerin tercihleri ve
toplumsal olaylar ve tecriibeler tarafindan etkilenmektedir. Bu noktada temel bir belirlemede
bulunmak gerekir. Siyasal kiiltiir, siyasal ve uzlagsmasal iletisimin sekillenmesinde temel bir
rol oynamaktadir. Siyasal kiiltiirii gelismis iilkeler demokrasinin tim kurum ve kurallariyla
oturtulmus iilkelerdir. Siyasal kiiltiirii gelismemis iilkeler ise, maalesef bizim gibi az gelismis
ya da gelismekte olan iilkeler olup demokrasinin heniiz tam olarak yerlesmemis iilkelerdir.
Dolayisiyla, siyasal kiiltiirii gelismis, demokrasi kiiltiirii yerlesmis iilkelerde siyasal iletisim
tim unsurlartyla uygulanirken, siyasal kiiltiirii gelismemis iilkelerde siyasal iletisim ya
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kendine hi¢ yer bulamamaktadir ya da baski ve dayatmayla kars1 karsiyadir. Clinkii siyasal
kiiltiirtin gelismedigi ortamlarda 6zgiir, bagimsiz ve giicli kitle iletisim araglar1 yoktur.
Demokratik ortam olmadigi i¢in 0Ozglr siyaset yapmak miimkiin degildir. Siyasal
mekanizmalarin saglikli caligsmasi da olasi degildir40.

Siyasi sistemin tim kurum ve Ozellikleriyle 6zgiir olmadigi, bagimsiz kitle iletisim
araclarinin bulunmadigi, siyasal siirecin saglikli islemedigi ortamlarda elbette siyasal iletisim
ve uzlasma fonksiyonlarinin olmasi gerektigi gibi calismasi da beklenemez. Dolayisiyla,
saglikli bir siyasal iletisim fonksiyonu i¢in, demokratik ¢ogulcu bir sistem ve gelismis bir
siyasal kiltlir kaginilmazdir. Ancak boyle bir ortamda siyasal iletisim tiim fonksiyonlarini icra
edebilir, uzlagma kiiltiiriinii gelistirebilir ve demokrasiye katkida bulunabilir.

C. UZLASMA KULTURUNUN TOPLUMSAL BOYUTU

Yukarda tiim anlattiklarimiz siyasal sistem agisindan olmasina ragmen toplumsal
boyutunu da ilgilendirmektedir. Belirttigimiz iizere konunun iki yoni vardir. Bir yoni st
yapt kurumlarindan olan siyasal kiiltiirii ilgilendiriyor diger yonii ise alt yapiy1 ilgilendiren
ekonomik 6zgiirlik ve toplumsallikla alakalidir. Iste bu bashkta konunun toplumsalligi
irdelenmektedir. Toplumsal sistemin irettigi siyasal kiiltiir, kitle iletisim araglarinin siyasal
roliine ve siyasal iletisim sistemine etki etmektedir. Siyasal kiiltiir; siyasal tartigma giindemini,
toplumsal kesimlerden gelen taleplerin sekil ve iislubunu, ifade 6zgiirliigiiniin sinirlar ile
iletisim sisteminin kurallara baglanma seklini belirlemektedir.

Buradan hareketle denilebilir ki, ekonomik ve toplumsal sistem, ayni1 zamanda siyasal
kiiltlirii ve buna bagli olarak da uzlagma ve demokrasi kiiltiiriinii yaratmaktadir. Nihayetinde
her seyin bir karsiligi toplumda vardir. Toplumda karsiligi olmayan higcbir olgu siyasal
zeminde kendini ifade edemez. Daha dogru bir ifadeyle siyasal zemin ¢ogunlukla bu sosyal
zeminden beslenmektedir. Gergi toplumlar1 yonlendiren, egiten ve ona icerik katan genelde
ist yapt kurumlarndir, yani siyasal sistemdir. Fakat toplumun kendine has ozellikleri de
siyasal sistemi etkileyebilmekte ve ona yon verebilmektedir. Bu manada her iki tarafta
birbirini kosullaya bilmektedir. Bu nedenle belirleyici olan hangisidir diye soracak olursak,
net olarak buna cevap vermek zordur. Her iki zemin de kendi bazinda 6nem arz etmektedir®.

Bu itibarla bir toplumda siyaset ve siyasal sistemle ilgili inanclar, degerler ve davranis
kurallar1 nasil belirlenir, nereden gelir sorusuna yanit arandiginda karsimiza ¢ok boyutlu bir
yap1 ¢ikmaktadir. Oncelikle toplumun degerlerinin, o toplumun maddi ve manevi
ihtiyaglarindan soyutlanamayacagi ger¢egi bilinmelidir. Siyasal kiiltiir, toplumsal kiiltiiriin
diger 6gelerinden ve uluslararas: kiiltiir hareketlerinden ayri tutulamaz; onlart etkiler ve
onlardan etkilenir. Siyasal kiiltiirli, siyasal sistemi yonlendiren kadrolarin diislinceleri ve
eylemleri de bigimlendirmektedir. Ayrica somut tecriibeler de siyasal kiiltiirii etkilemektedir.
Dolayisiyla toplumsal o6zellikler daha mikro diizeyde ise toplumu olusturan bireylerin

40 Ercan Eyiipoglu, “Iletisim, Siyaset, Tktidar, Medya”, Bkz. Korkmaz Alemdar (Der.) Medya Giicii Ve Demokratik Kurumlar, Istanbul,
1999, s. 49-50.

4 Dog. Dr. Ekrem Akartiirk, Ders Notlar1.
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ozellikleri isin Oziinii ortaya koymaktadir. Kiiltlirii olusturan tiim nesneleri etkileyen ve
sekillendiren iste bu toplumu olusturan bireylerden akip gelen davranis ve degerler biitiiniidiir.
Dolayistyla birbirine giivenmeyen insanlarin ¢ogunlugu olusturdugu bir toplumda ne
paylagsma duygusunun gelismesi miimkiindiir ne de hosgorii ile bir arada yasama ve ortak
hedeflere birlikte yiirlime isteginin olusmast miimkiindiir. Toplumu meydana getiren kisiler
arasindaki bu giivensizlik duygusu, siyasal alana da yansimaktadir. Kanimca iilkemiz siyasi
sistemi bunun agir faturasimi yillardir 6demekte ve buna paralel olarak da toplum da ayni
sekilde bedel 6demeye devam etmektedir.

Bu nedenle, toplum 6ncelikle ortak bir ruh ile giiven sorununu ¢ézmelidir. Yani tiim
bireyler hangi goriis ve diisiincede olursa olsun ortak paydalarda bulusma giivenine, ortak
uzlagsma kiiltliriine ve toplumsal giivenini hep canli tutacak mekanizmalara sahip ¢ikmalidir.
Bunun miimkiin olabilmesi i¢in de ekonomik adaletin saglanmis olmas1 gerekir. Ekonomik
esitlik ve adaletini saglayamayan, gelir paylasiminda istenen seviyeyi yakalayamayan
toplumlar asla ve asla bu konuda basarili olamazlar. Belirttigimiz gibi uzlasma ve diyalog
ekonomik, toplumsal ve siyasal bir kiiltiirel zemine de sahip olmalidir. Boyle bir zemine sahip
degilse isin garpikligi hemen her konuda kendini kagmilmaz olarak ele verecektir. Ornegin
ailede, isyerinde buyurgan bir yap1 varsa, insanlar birbirlerini dinleme, ciddiye alma, tolere
etme kiiltiiriine sahip degilse, ya da ekonomik olarak istenen refaha sahip degilse kisi, boyle
bir toplumsal zeminde ne sorunlar ¢oziiliir ne siyasi sistem uzlasi eksenli olur ne de sorunlarin
¢oziimiinde atilacak adimlar toplumca desteklenir. Sonug itibariyle, ekonomik refahin,
tahammiil duygusunun, yanilabilirlik fikrinin, diyalog ve isbirliginin gelismedigi bir iklimde
uzlasma gelisemez. Uzlagsma kiiltiiriinliin gelismedigi yerde uzlagma kiiltiiriiniin karsiti olan
catigma kiiltlirii gelisir ve kendine yer edinir. Bakildiginda her tiirlii radikalizm, kdktencilik,
totaliterlik, ayrimeilik, diktatorliik, tek tipgilik; sadece ve sadece kendi sosyal katmanlarini
besleme anlayisinin egemen oldugu ve uzlagma kiiltiiriniin olmadig1 zeminlerde giiglendigi
goriilmektedir. Bir arada huzur ve baris icinde yasamak, demokrasinin gelistigi, uzlasmanin
ve tahammiiliin giiclendigi ortamlarda miimkiin olabilir. Bu yilizden uzlagsma kiiltliriiniin
gelismesi, toplumsal huzur ve demokrasi agisindan 6nemli bir fonksiyon teskil etmektedir.

UCUNCU BOLUM

Son boliim olan {igiincii bolimiimiizde de tartisma basliklarimizi iki temel baslik
etrafinda topladik. Birinci temel basligimizda (I) yukarida ele alamadigimiz ve fakat konumuz
acisindan O6nem arz ettigini diisiindiigiimiiz kimi 6nemli noktalar1 bazi basliklar etrafinda
degerlendirmeye aldik. Ikinci temel basligimizda (II) ise konunun toparlandigi ve uzlasma
kiiltiiriiniin ne olup ne olmadig sorulari tartisilmistir. Boylece uzlagsma konusu diger carpitma
konusu olan seylerden ayiklanmaya ¢alisilmistir.

I.  FARKLI ACILARDAN UZLASMA KULTURUNUN ONEMIi

Bu temel basligimizda yukarida ele alamadigimiz ve fakat konumuz agisindan énem
arz ettigini diisiindliglimiiz kimi 6nemli noktalari; mesela demokrasi, parti politikalari, insani
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degerler ile uzlasma iliskisi, ekonomik gelismisligin uzlagsma anlayisimizi ne diizeyde
etkiledigi vs. tim bu ara bagliklar burada yer almaktadir.

A. UZLASMA KULTURUNUN DEMOKRASI ACISINDAN ONEMI

Uzlagsma kavramiyla demokrasi kavrami arasinda bir iligki vardir. Zaten bu bilinen bir
gercekliktir. Fakat bu iliskinin dogru tarifi gerekmektedir. Siiphesiz ki uzlasma demokrasinin
olmazsa olmazi ve Onemsenen degeridir. Demokratik kiiltiirde katilimcilik, ¢ogulculuk,
cokseslilik, uzlagsma ve tolerans biiyiik 6nem tasir. Bir yonetimin ortaya koydugu felsefe hem
halkin iradesine dayanmak, hem de halkin farkli kesimlerini yonetim siireglerine katacak bir
anlayisa dayanmak durumundadir. Karar mekanizmalarinda farkli grup, kesim ve g¢evrelerin
diistincelerinin dikkate ve ciddiye alinmasi, toplumsal paydaslarin kararin sekillenmesinde
etkin olmas1 demokrasinin bir geregidir®.

Demokrasi kavrami her kavram gibi varolusundan bugiine pek ¢ok degisim gecirerek bu
giinlere gelmistir. Ancak ilk ortaya ¢iktiginda var olan pek cok eksik bugiin ortadan
kalkmasma ragmen demokrasinin tam manasiyla ideal bir rejim oldugunu ifade edilemez.
Belki demokrasi kavrami su anda diger rejimler igerisinde en uygulanabilir olanidir ancak,
daha c¢ok insan haklari, esitlik, Ozgiirliik, temsil edilmede adalet v.b. kavramlar icin
onemsendigi i¢in sahiplendi ve gelistirildi“.

Bugiinkii diinya, daha dogrusu ideal diinya, hosgdrii ve empatiyi birlikte yasatip kabul
eden bir diinyadir. Modern ¢ag olarak adlandirilan bu cagda, insanoglunun kotii mirasi
gelecege tasinmamasi igin, hosgorii ile beslenen uzlasma kiiltliriine ihtiyag duyulmaktadir.
Ancak bunun miimkiin olabilmesi i¢in ise diinya Ol¢eginde ve iilkeler bazinda ekonomik
ozgiirlik ve refah seviyesi tiim insanlar i¢in esit olmasi ya da esite yakin olmasi gerekir.
Biitlin basar1 yollar1 s6z konusu bu gercekliklerle beslenen bu kiiltiiriin taglariyla
dosenmelidir. Genis bir bakis agisi ile yogrulan bu ideal sistem demokrasiyle birlikte anlam
ifade etmektedir. Bu yaniyla, diyalog ve uzlagma Kkiiltliri, bir yerde demokrasinin ve
ekonominin temel 68esidir diyebiliriz. Uzlasamayan, isbirligi saglayamaz, basarili olamaz.
Dolayisiyla, uzlasamayan ve digerlerini goz ardi eden, genel kabul goren bir basariy1 elde
edemez. Bu manada demokrasi uzlagma sistemidir. Siyasal kiiltiiriiniin ve bu baglamda da
uzlagma kiiltiirtiniin, demokrasi kiiltiirii ile de ¢ok yakin bir iligkisi bulunmaktadir. Demokrasi
kiiltlirtiniin gelismesi i¢in uygun bir siyasal kiiltlir ortaminin bulunmas1 zorunludur.

Belirttigimiz gibi, uzlagma Kkiiltliri, modern diinya &gretisinin ig¢inde bulunan
hosgoriiyii de beraberinde getirmektedir. Modern diinya goriisiinde, hem oyunun kurallarina
uyularak hem de uzlasarak galip gelme Ongoriisii vardir. Birebir iligkilerde kavgayla elde
edilen galibiyet, tescillenmez ve kabullenilmez. Kisacasi, oyunun kurali sadece galip gelmek
degil, "fair play" diyebilecegimiz uzlagma kiiltiirii i¢inde, hosgoriiyle ve digerlerini ikna
ederek galip gelinebilmektedir * . Demokrasilerde iktidar ve muhalefet iliskisi, bunun

42 Yasin Dogan, http://yenisafak.com.tr/yazarlar/YasinDogan/uzlasma/12533, Erisim Tarihi: 19.07.2014, Saat:20:05.
43 Gokhan Tozoglu, http://blog.milliyet.com.tr/toplumsal-uzlasma-kulturu-ve-demokrasi/Blog/?BlogNo=83115 , E. T.:19.07.14, Saat:19:13
44 Yaman Toriiner, http://www.milliyet.com.tr/2007/04/28/yazar/toruner.html , Erisim Tarihi: 12.07.14,Saat:19:40.
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toplumsal etkilesimi, katilimciligi, ¢ogulcu ve ¢ok sesli bir yapiyr gerektirir. Karar alma
mekanizmalarinin nasil sekillendigi, millet iradesinin ydnetime ne oranda yansidigi bu
anlamiyla Onemlidir. Sonu¢ olarak uzlagsma kavrami ile demokrasi ve ekonomik refah
kavramlar1 birebir ayn1 seyler degillerdir. Fakat boyle olmakla beraber birbirlerinin varligina
muhta¢ kavramlardirlar. Nihayetinde ikisinde de taviz vermeyi gerektiren bir yan vardir.
Dolayisiyla bir olmadan digeri gelisemez.

B. UZLASMA KAVRAMI iLE PARTI POLITIKALARI ARASINDAKI ILISKI

Burada sorun partilerin siyaset ve projelerinin uzlasma kavramiyla yakinligi
sorunudur. Yani partiler ortaya koyduklar1 politikalar etrafinda insanlar1 bir arada tutmak icin
zorlama yoOntemlere basvurabilirler mi veya zorlama yontemlerle uzlagsma saglanabilir mi?
Hemen cevap vermek gerekirse bu tiir yontemlere basvuramazlar. Demokrasilerde hiir irade
serbestisi egemendir. Zorlama egemen degildir. Elbette ki her siyasi parti kendi politika ve
projeleriyle iktidara aday olurlar. Dolayisiyla siyasi partilerin farkli politika ve projelerden
vazgecmesi siyasetin siglagsmasi, demokrasinin anlamsizlagmasi anlamina gelir.

Bu soruda tartisilacak en 6nemli konu her seyde uzlasalim diye yaklasirsak iktidar
olan parti veya iktidar aday1 partilerin parti program ve projelerini nasil hayata gecirecektir.
Bu agidan gecikme yasanamayacak mi1? Aslinda bir anlamiyla dogrudur, her seye uzlasalim
diye yaklasildiginda toplumsal ilerleme yeterince ivme kazanamaz. Fakat gelismislikte ivme
kazanalim diye herkesi distalarsak ve sadece cogunlugun goriisleri etrafinda politika {iretirsek
o zaman da ¢6ziilmesi zor yeni sorunlar liretme sorunuyla kars1 karsiya gelebiliriz.

Toplumsal ilerlemeler yanlisa ve aceleye gelemez, ciinkii sosyal olgular bir tarafini
diisiiniip bir tarafin1 diisinmemeye gelemez. Bdyle yapilirsa kangrenlesen sorunlari tiretme
ozelligini bagrinda tasiyan bir sistemle yasamanin Otesine gidilemez. Bu nedenle toplumsal
stireg ve olgular bir denge sistemidir. Dolayisiyla da bu temeldeki politikalar bir denge
lizerinde yiiriitiilmelidir. Isin zorlugu bu nedenle buradan ileri gelmektedir.

Bu itibarla partiler demokratik sistemlerde politika liretme 6zgiirliigiine sahiplerdir
fakat etrafinda birlesen kitlelere dayanarak uzlasmanin orda saglandigini ileri siiremezler. ileri
stirerlerse bir uzlagma sistemi olan demokrasiden uzaklagmis olacaklardir.

C. UZLASMA KULTURUNUN INSANi DEGER BOYUTU

Uzlagma ve diyalog kavramlariin insani bir deger olarak insanca yasamanin bir {iriinii
olup olmadig1 6nemli bir konudur ve tartisilmasi icap eder. Elbette ki bir baglik agilmis ise
belli dlgiilerde konu bir yone yonlendirilmeye calisildigi i¢in agilmistir. Yani konunun
onemine binaen agilmistir. Ciinkii, insani Olgiitler degerli ve 6nemlidir. Bu noktada dikkat
cekilmek istenen yon bu yondiir.

Konuya dogrudan bir atasoziiyle girecek olursak bu basligimizla ¢ok giizel ortiisen bir
Cin atasozii ile baglayalim: Yiiz savas kazanmak hiiner degildir. Hiiner savasmadan giivenligi
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saglamakt1r45. Amag insanca yasamak ise eger o zaman biitiin ¢aba bunun etrafinda cereyan
etmesi gerekmektedir. Insanoglunu diger canlilardan ayiran en 6nemli unsurlardan bir deger
yaratmasi yanidir. Yani insanoglu kendini hem bireysel olarak hem de toplumsal olarak
stirekli yenileyebilme kabiliyetine sahip oldugu i¢indir ki deger yaratabiliyordur. Bu nedenle
insanoglu yasamin kendisine dayattigi sartlari gorerek kendi tiiriiyle uzlasarak diyalog
kurmay1 6grenmistir. Tarihsel olarak ilk baslarda siirekli savasan ve kendi tiiriine diisman olan
bir canli iken, insanoglu sonralar1 yaratmis oldugu degerlerle birlikte, giderek hosgorii,
diyalog ve uzlasma gibi degerleri, savas sistemlerine kars1 bir silah olarak benimsemistir.

Bu nedenle, uzlasmak en onemli insani 6zelliklerimizdendir ve bundan otiirtidiir ki,
uzlagsmay1 giinliik hayatimizda olumlu bir kavram olarak kullaniyoruz ¢ogunlukla. Her insanin
farkli diisiinceye ve anlayisa sahip olabilir. Bu farkliliklar insanligin gelisimi i¢in bir zenginlik
ve bir gereklilik de teskil etmektedir. Bu noktada énemli olan farkliliklarin ayrismaya degil
birlestiricilige gotiirliyor olmasidir. Nihayetinde, diyalog ve uzlasma kiiltiiriiyle insanliga ve
medeniyete; diyalogsuzluk, uzlasmazlik ve kavga ile ise yabanillifa ve vahsete dogru yol
almir. Bu bir se¢imdir, hangi yone yonelinirse o yone gidilecektir46.

Uzlagsmanin temelinde bilgi, erdem, sevgi, insanlik adina faydada bulunma gibi
degerler vardir. Bu sebeple, uzlasmak insanlar1 daha zararli bir sonuca gotiirmekten
kurtarmaktadir. Nihayetinde, her insan kavga yapabilir, ztlasabilir, insanlar egitimsiz,
sevgisiz ve erdemsiz oldugunda bunlar olagan hallerdendir de. Ancak kisinin sosyal
iligkilerinde uzlas1 kiiltiirii i¢cinde hareket etmesi belli bir beyin ve yiirek kalitesini gerektirir.
Bu beyin ve yiirek kalitesi siyasal ve toplumsal degerlerle giiclenmektedir. Kendiliginden ve
hemen olusamayan bu degerler belli bir ¢abanin, bir 1srarin ve bir uzlasma aklinin sonucu
zamanla olusabilmektedir. Uzlasma aklini kullanmak, baskalarinin da bu uzlasi aklindan
faydalanmasini saglamak anlamina gelir. Uzlasmay1 karsilikli konugma ve dinlemeyi bilenler
basarabilir. Bu iletisim kanallarini agik tutanlar uzlasmayi basaran kimseler olurlar. Ciinkii her
seyl konusabilen insanlar, her seyin iistesinden gelebilen insanlar olurlar*’. Bu nedenle,
iletisim kurmak diyalog kanallarin1 acik tutmak uzlasmayi bagarmanin 6n sart1 olmaktadir. Bu
uzlasma ve diyalog sistemine ulagmanin yollarindan biri budur.

Burada, insanimizin 6z karakteri de onem tasimaktadir. Ornegin, 6zgiiven eksikligi
uzlasma anlayisini ortadan kaldirir. Eger 6zgiliven yoksa kandirilma, aldatilma korkusu 6n
plana c¢ikar. Kars1 tarafi anlama ve degerlendirme yetimiz sekteye ugrar. Karsi tarafi tam
anlamayinca siipheci yaklasiriz, kotii varsayrmlarla hareket ederiz. Ozgiiven ise temelde
belirttigimiz gibi egitimsel ve ekonomik refah seviyesiyle saglanan bir seydir aslinda.
Ozgiiveni, uzlasma konusunda bir iist kavram olarak kabul etmek gerekir. Ozgiivenin
olusumunda bilgili olmanin, empati kurabilmenin, konusmayi, dinlemeyi ve tartismayi
bilmenin biiyiik 6nemi vardir. Bilgi olmadan konusmak, dinlemek ve tartismak verimli
sonuglar dogurmaz. Iletisim kazalarma yol acar. Gereksiz tartismalarin, zitlasmalarin hatta

4 http://www.makalemarketi.com/kisisel-gelisim/ic-huzur-ve-mutluluk/1278-insanca-yasamak-icin-uzlasmak.html , Uzlagma Kiiltiirii ve
insanca Yasamak I¢in Uzlasmak, Erisim Tarihi: 19.07.14, Saat:17:25

46 Uzlasma Kiiltiirii ve insanca Yasamak I¢in Uzlasmak, a.g.s., Erisim Tarihi: 19.07.14, Saat:17:25
47 Bkz: a.g.m., a.g.s., Erisim Tarihi: 19.07.14, Saat:17:25
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kavgalarin nedeni olabilir*®. Bu manada, devleti yoneten insanlarimiza sirayet eden bu
karakterdeki insan yapimiz, olusan kalitsal sorunlara belli zorluklar tasimaktadir. ikna
edilemeyen, uzlasamayan kendinden emin olmayan korkan insan devleti ydnetiyorsa
despotluk ve zorbalik egemen olacaktir, sorunlara sorun katacaktir.

Bu sorunu agmada bize yardimci olacak en dnemli silah bilgidir. Ancak bu silahin
nasil kullanildigr da onemlidir. Aksi takdirde bilgi bir iistiinliik kurma, ezme ve somiirme
anlayisiyla uzlasmanin degil kavganin araci haline gelebilir. Netice itibariyle, bilgili olmanin
arka planinda erdem ve hosgorii bulunmaktadir. Bu hosgorii ve erdem gibi degerler bilgi
silahin1 kétiiye kullanmay1 hos gérmez. Uzlasma fikri algak gontlliigi, fedakarligi, feragati ve
elestiriye acik olmayr gerektirir. Kendini siirekli biiyilk gormek herkese tepeden bakmak,
istin ve Onemli konumda oldugunu varsaymak, uzlagsmanin Oniindeki engellerdendir.
Bununla beraber, bizi uzlagsmadan uzaklagtiran en O6nemli etmenlerden biri de toplumsal
onyargilarimizdir. Gegmisteki deneyimlerimizin ve sistem tarafindan sistematik olarak bize
asilanan goriislerin bize aym sekilde enjekte ettigi duygu ve diislinceler olumlu adimlarin
oniinde bir duvar olusturabilmektedir. Ornegin “su millet haindir”, “bu millet zalimdir”,
“bunlar bize hep diismanlik yapmistir” gibi yargilar uzlasma zeminini ortadan kaldiran
olumsuz nitelikli duygu ve diisiincelerdir. Her olayi, olguyu zamana ve mekéana gore kendi
sartlar1 i¢cinde degerlendirmek gerekir. Aksi takdirde oOnyargilar 6n yargilar1 dogurup
toplumsal katiliklara neden olacaktir. Oysa Onyargi uzlasmanin diigmanidir ve soziini

ettigimiz iletisim kurma ve diyalog kurma 6niinde duvar olusturur®.

Bu anlamiyla, uzlasma ve diyalog kiiltiirii, bizim insanca yasamamizin anahtaridir.
Bizi 6n yargilardan uzaklastiran bir silahtir. Dolayisiyla, sosyal baris ancak uzlasma ile
miimkiin olabilmektedir. Bu nedenle, uzlasmak ahenk ve uyum olmasi asabiyle hayati bir
biitiin olarak gérmemizi saglar. Uzlagsma olursa dayanigsma ve gii¢ birligi saglanir. Demokratik
yonetim ancak uzlasma ile miimkiindiir. Ozgiirliik alanimizi ancak uzlasma kiiltiiriimiiziin
bize kattig1 kabiliyetle genisletebiliriz. I¢ huzurumuzu da ancak uzlasma kiiltiiriiniin yaratmas
oldugu erdemliliklerle elde ederiz. Daha once de belirttigimiz gibi gelismis bati1 diinyasi
uzlagma kiltiirii i¢inde takim ruhunu yakaladigindan bilimde ve teknikte ileri adimlar
atabilmektedirler. Bizim gibi toplumlar da aymi basariyr diinyanin gelmis bulundugu bu
asamada kendi giicliyle basarabilirler™’.

Biitlin bunlar ne i¢in anlatiyor? Toplumsal zemine egemen olan diyalog ve uzlasma
sisteminin nasil bir amaca hizmet ettigini ve bizi gotlirecegi hedefi ortaya koymak i¢in...
Calismamizin amaci da budur. Bahsettigimiz bu sistemin amaci, insanca yasamanin anahtarini
elde etmektir. Bunu da ancak uzlagma ve diyalog kiiltiiriiyle elde edebiliriz.

Toplumumuza baktigimizda maalesef yukarida saydigimiz kiiltiir ve degerlerin
bircogunu yitirdigimizi gormekteyiz. Oysa toplumumuz aslinda bu degerlere asla yabanci
degildir. Ancak son yillarda bir erozyon yasandig1 da bir gercektir. Ornegin trafikte insanlar

48 Bkz: a.g.m., a.g.s., Erisim Tarihi: 19.07.14, Saat:17:25
49 Bkz: a.g.m., a.g.s., Erisim Tarihi: 19.07.14, Saat:17:25
% Bkz:a.g.m. a.gs., Erisim Tarihi: 19.07.14, Saat:17:25
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kavgali, bu nedenle her yil binlerce insanimiz 6lebiliyor. Sosyal iliskilerde uzlagsmasiz tutum
nedeniyle adliyeler is yiikiinii kaldiramaz durumdadir. Siyasi sisteme baktigimizda stirekli
kavga hali gbze batmaktadir. Sonug itibariyle, uzlagma olmadiginda yukarida agikladigimiz
gibi kotii yonetiliriz. Oysaki uzlagsma olsa bir¢ok hayati ve 6nemli dertlerimiz, sorunlarimiz
cozlimlenecektir. Bu vesileyle de insanlarimiz huzurlu ve mutlu olacaklardir.

D. EKONOMIK GELISMISLIK VE UZLASMA KULTURU

Her alanda oldugu gibi bu agidan da gelismis lilkeler ile gelismemis veya az gelismis
iilkeler arasindaki kiyaslamaya ihtiya¢ vardir. Ciinkii gelismis iilkeler cogunlukla 6nceleyen
toplumlardir. Bircok seyi diger toplumlardan 6nce yasayip ge¢mislerdir. Bir nevi karli bir
yolu buldozerle agip giderken birakilan iz gibi bu iilkeler oncii iilkelerdir. Oralara bakip bir
yansimaya dikkat cekmek belirlemelerimize 11k tutacaktir.

Bir toplumun uzlagma kiiltiiriine bakabilmek ve onu 6l¢ebilmek i¢in dncelikle onun
sanayisine ve ekonomik yapisina bakmak gerekir. Nitekim bir toplumda, uzlasma kiiltiiriiniin
kuvvetli ya da zayif olmasi toplumun gelisme hizina, kalkinma katsayisina 6nemli oranda
baglidir. Bu faktorler siireci etkileyen faktorlerdendirler. Zaten ifade ettigimiz gibi ekonomik,
sosyal, siyasal ve Kkiiltiirel meseleler ¢ok boyutludur. Tek bir boyutla bakmak ve
genellemelerde bulunmak yaniltici olabilir. Gilinlimiizde uzlagma kiiltliriinii olusturmay1
basarmis ve bunu yasamin hemen her pratik alanma yansitabilmis toplumlarin cografya
itibariyle Kuzey Avrupa'da kiimelenmis oldugunu sdylemek pek de yaniltici oldugu

o 1
sdylenemez’”.

Bu iilkelere baktigimizda hemen hepsi gelismis iilkelerdir. iskandinav (Isveg, Norveg,
Danimarka, Finlandiya) ve Beneliiks (Belcika, Hollanda, Liikksemburg) tilkeleri, Almanya ve
Ingiltere'si dnemli oranda uzlagma kiiltiiriinii yasamaktadirlar. Aym sekilde kuzey Amerika
iilkeleri de uzlasma kiiltiiriinii ¢ok yonlii hayata geciren gelismis lilkelerdendirler. Nitekim
inlii sosyologlarin belirttigi gibi ¢ogunlukla Protestan yasam bi¢iminin yaygin oldugu
cografyalarda bu Kkiiltiir belirgin bir sekilde egemen oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla
diyalog ve uzlagma kiiltiirii bu tilkelerle ortiismesi pek de rastlantisal degildir.

Burada ifade edilen, vurgulanan ve anlatilmak istenen mesele aslinda toplumlarin
yasam sekillerinin, 1§ yapma pratiklerinin, yenilik¢ilik ve girisimcilik ruhunun, kisacasi
egemen kiiltiiriin bir¢ok seyi sekillendiriyor olmasidir. Ornegin yasam sekli giineyden olduk¢a
farkl1 olan Kuzey Avrupamin aymi muhafazakar Katolik anlayisla karanlik c¢aga devam
edebilmesi miimkiin olamayinca, kendi yasam sekline uygun aydinlanma anlayisini nerdeyse
yeni bir mezhep diizeyinde Ronesans ve Reform Avrupasi'nda ortaya ¢ikarabilmistir. Bu yeni
mezhep artik aydinlama felsefesidir. Yani yasam bicimine karanlik degil aydinlik yon
vermektedir. Gelismis iilkelerdeki bu zenginliginin ve refahinin alt1 hi¢ de bos degildir; geri

51 Ufuk Batum, Universite- Sanayi Isbirligi, http://www.gazete3.com/kose.php?yazi=238 , Erisim Tarihi: 12.07.14,Saat 20:40.
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planda, asirlara yayilan bir miicadele ve ugras vardir. I¢ huzurlarin1 saglamis bulunan bu
iilkelerin uzlasma kiltiriinde gelmis bulunduklari bir seviye vardir®’.

Peki, gelismekte olan bir iilke olarak Tirkiye, uzlasma kiiltiiriiniin neresindedir?
Toplumumuzda c¢atisma ve uzlasmazlik hemen her konuda ortaya c¢ikmiyor mu?
Baktigimizda i¢ huzuru saglamis ve iilke olarak ekonomik bagimsizligimizi elde etmis bir
iilke olmadigimizi gérmekteyiz. Boyle olunca da ekonomik olarak istedigimiz gelismeyi ede
edemiyoruz. Dolayisiyla sorunlar biiyiidiikce biliylimektedir. Ekonomik gelisme ve refahla
ilgilenmeyip baska seylerle ugrasan sistemimiz sorun iistiine sorun yaratabilmistir. Ornegin
Alevi-Siinni, laik-dinci, Tirk-Kiirt gibi ¢atismalar aslinda ¢ogunlukla siyasi sistemimizin
bliylitiip yasattig1 sorunlardir. Keza aile i¢i siddet veya ticari gereklilikle agiklanamayan aile
isletmelerindeki ortaklarin anlagamamasi yiiziinden yasanan boliinmeler, pargalanmalar,
kopmalar, sonra birbirine olesiye rakip olmalar vs. tiim bunlar sistemin c¢arpiklifindan ve
geriliginden ileri gelmektedir>®,

Ulkemiz sistemi ekonomik refahi elde etmeden 6nceligini diger degerlere veremez.
Boyle olunca da uzlasma kiiltiirii, diyalog, iletisim gibi degerler arka planda kalabilmektedir.
Arka planda kalan degerler ise giidiik kalmaya mahkimdur. Bu nedenle, maalesef uzlasma
kiiltiirtini ¢ok 1iyi basaran bir toplum degiliz. Kendi gelismislik diizeyimizle smirh
kalmaktayiz. Oysa gelismis lilkeler bu yolu gecip giderlerken diinya bdyle modern bir cag
yasamiyordu. Dolayisiyla bu bahanenin altina si§inamayiz. Bir kdy haline gelen bir diinyada
yastyoruz artik. Bir seyleri elde etmek ¢ok daha kolaydir.

Bu nedenle, ¢ag, uzlasma ¢agi ve uzlasarak sinerji yaratma, giiclenme, refaha ulasma
cagidir. O zaman son climleyi soyle baglamak gerekir: Gelismis llkeler ile azgelismis veya
gelismekte olan iilkeleri toplumsal ve sosyal agidan kiyaslamak gereklidir, fakat bu, uzlasma
kiiltiirinlin hayata gecirilip gecirilememesi agisindan bir bahane teskil etmemelidir.

Ozel bir zenginlik aract olmayan iilkelerde, ki iilkemizin 6zel zenginlik arac
bulunmamaktadir, mesela petrolii yoktur, bu durumda gelisebilmek, ileri refah iilkelerin
siifina girebilmek i¢in gelismis demokrasi sistemine ve kiskanclikla sahip ¢ikilacak hukuk
devletine sahip olmak gerekir. Bu ise uzlagsma, siyasal ve sosyal diyalogla miimkiin
olmaktadir.

II. UZLASMA KULTURU NEDiR? NE DEGILDIiR?

Bu baglik bir agidan sonug basligidir. Biitiin bu tartistiklarimizdan bir sonug ¢ikarmaya
calisarak uzlagma kiiltiiriiniin ne olup ne olmadigini ortaya koymaya c¢alisacagiz. Netice
itibariyle tiim basliklarda bu noktalar ele alinmistir ancak burada kisa kisa vurgularla spot
belirlemelerde bulunulacaktir. Ornedin se¢im sonuglari, cogunluk tarafim1 dayatmak,
koalisyonlar uzlagsma midir? Ya da uzlagsma ne diizeyde saglanmalidir vs gibi konular1 burada
irdelenmistir.

52 Ufuk Batum, a.g.m., a.g.s., Erisim Tarihi: 12.07.14,Saat 20:40.
%% Ufuk Batum, a.g.m., a.g.s., Erisim Tarihi: 12.07.14,Saat 20:40.
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A. SECIM SONUCLARI UZLASI SAYILIR MI?

Secim sistemiyle uzlagma kavraminin iligkisini irdelemek 6nem arz eden diger can
alic1 konulardan biridir. Acaba sec¢imlerle elde edilen sonug bir uzlasimidir? Ya da segimlerde
alman sonuglar, ¢ogunlugun tiim istekleri etrafinda uzlagiyr saglamak manasina mi
gelmektedir? Ciinkii Kanaatimce bu bdyle olmamalidir. Elbette se¢im sistemi demokrasinin
onemli bir silahidir. Bu silah yeri gelince kullanilmasi da gerekmektedir. Ancak se¢im ve
secim sonuglar1 her sey demek degildir. Demokrasi de esittir se¢im degildir. Eger yle olsaydi
uzlas1 ve diyalog kiiltiirtinden hi¢ s6z etmemek gerekirdi. Keza se¢im ve se¢im sonuglart her
sey olsaydi, farkli inan¢ ve diislinceler yani azinliklar ve bu baglamda da insan hak ve
hiirriyetleri hi¢bir zaman giivence altina alinamazdi. Buradan hareketle, iktidar partisinin
aldig1 oy orani1 veya arkasindaki toplumsal destek, uzlagma kiiltiirii bakimindan tek basina bir
anlam ifade etmez.

Sandikta varilan uzlagsma, sahip olunan halk destegi, siyasal mesruiyet, tam olarak
uzlasma anlamina gelmiyor. Hiikiimet halkin tamaminin destegini aldigi anlamima gelmez,
gelmemeli. Yiizde seksen oy alinsa bile geri kalan yilizde yirminin goriisleri ve toplumdaki
yeri dikkate alinmasi gerekmektedir. Burada kars1 bir soru akla gelmektedir. Peki, ¢ogunlugun
goriisleri ne olacaktir? Cogunluk, ismi {lizerinde ¢ogunluktur, her haliikarda bardagin dolu
olan tarafini ifade eder, dolayisiyla suyun ¢ogu o taraftadir ve bu nedenle zaten her zaman
belirleyicidir. Cogunlugun pratikte yasamasi ve gorilislerini hayata gecirmesi ic¢in ekstra
destege ihtiyact yoktur.

Yonetimsel olarak ise ¢ogunlugun goriisii zaten belirleyici olacaktir, olmalidir, ancak
azinlikta kalan diger kesimler ise dikkate alinmalidir. Anlatilmak istenen budur. Bu nedenle
yinelemek gerekirse, farkli kesimlerden, bolgelerden, mezheplerden ve etnik yapilardan insan
gruplarinin sandikta bir parti etrafinda toplanmasi kismen uzlagsma sayilabilir, fakat bu,
uzlasama kiiltiirii bakimindan diger kesimleri hesaba katmayalim anlamina gelmez. Bir parti,
toplumun farkli kesimlerinden oy alabilir ama farkli kesim ve sosyal ¢evrelere yonelik
diisiince ve sOylem tiretilmezse bu uzlasma kiiltiirii bakimindan sorun teskil eder. Dolayisiyla,
secim sonuglari etrafinda bir uzlasma kavramini insa etmek hem dogru degildir hem de kimi
sakincalara neden olmasi bakiminda yerinde degildir. Ciinkii uzlas1 sayisal bir kavram
degildir. Sayisal bir kavram olmadig: gibi sadece siyasal bir kavram da degildir. Hem
ekonomik hem de Kkiiltiirel bir kavramdir, bir degerdir. Bu goz arad edilirse kesinlikle
uzlagsma Kkiiltiirii zedelenecektir ve bu kavram etrafinda olusturmay: disiindiigiimiiz
kimi degerler ve demokrasi anlayisimiz zarar gorecektir.

B. COGUNLUGU OLUSTURAN TARAFTA OLMAK UZLASI MIDIR?

Yukarida belirttigimiz gibi cogunlugu olusturan kitlelerden olmak bir uzlasi anlamina
gelmez. Ornegin iilkemizin yiizde yetmisi sag potansiyele sahip kitlelerden olusur goriisii hep
sOylenir. Dolayisiyla bu temelde bir baski olusturulmaya caligilir. Bu yaklasim hem dogru
degil hem de demokratik degil.
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Calisma boyunca ifade ettigimiz gibi ¢ogunlugu elde etmek, ya da cogunlugu
olusturan goriisiin etrafinda bulusmak, dolayistyla da ¢ogunlugu olusturan goriislerin diginda
kalan kesimleri distalamak ve baski1 altinda tutmak uzlasma ve demokrasi adina yapilabilecek
en biiyiikk yanliglik olmaktadir. Burada bu tiir belirlemede bulunmakla yetiniyoruz. Ciinkii
cogunluk, cogulculuk vb. kavramlari yukarida ayrica tartismis bulundugumuzdan tekrara
girmemek bakimindan ayrica girmiyoruz.

C. KOALISYONLAR UZLASMA ANLAMINA GELIR Mi?

Burada koalisyon kavraminin tartisilmasindan ¢ok, koalisyonlarla elde edilen ve
siirdiiriilen hiiklimet sistemlerinin uzlasma olup olmadigini ortaya koymak bashigimiz
acisindan 6nem arz etmektedir. Ortaya koydugumuz belirlemelere ve katildigimiz goriislere
gore koalisyon kavrami bashi basina uzlasma anlamina gelmemektedir. Belki uzlasma
kiiltiiriniin bir sonucu olabilir ama bizatihi uzlasma manasina gelemez. Cilinkii se¢im
sistemlerinin egemen oldugu toplumlarda parti ve se¢cim sistemlerinin bir sonucu olarak
koalisyonlar zorunluluk teskil edebilmektedir.

Bu itibarla, koalisyonlar, uzlagma kiiltiiriinlin bir {iriinii olmasindan ¢ok, daha ziyade
secim sistemlerinin dayatmis bulundugu bir sonuctur. Bu noktada denilebilir ki, uzlasma
kiiltiirii gelismis toplumlarda koalisyon sistemi basarili bir sekilde yiiriitiilebilmekte, fakat
uzlagma kiiltiirlinlin nispeten geri olan toplumlarda koalisyon sistemi bagli basina catismalara
dahi neden olabilmektedir. Sonug olarak koalisyonlar esittir uzlasma degildir.

D. UZLASMA NE DUZEYDE SAGLANMALIDIR?

Bu tartigmada belirleyici olan, degisik inang, goriis ve fikirlere sahip farkli toplumsal
kesimlerin nasil bir arada yasayacagi ve c¢ikar uyusmazliginda sorunlarin nasil asilacagidir.
Toplumsal zeminde ¢ok cesitlilik oldugundan ¢ikabilecek sorunlar karsisinda elimizdeki en
onemli silah siyasal ve sosyal uzlasma ve diyalog kiiltiiriidiir. Bunun yerini alabilecek bagka
da bir ara¢ yoktur. Ciinkii 6nemli olan, ¢ikar ¢atismasi hallerinde farkli kesimlerin nasil ve ne
kadar taviz verip birbirleriyle iliskilerinde nasil konumlanacagi sorunudur. Iste diyalog ve
uzlagmanin bir kiiltlir olarak egemen oldugu sistem buna ¢6ziim olmaktadir.

Uzlagsma kavrami, boyun egme, taviz verme, karsisindakine teslim olma anlamina
gelmez. Boyle de anlagilmamasi gerekir. Boyle olumsuz atiflar yapilmasiyla uzlagi kiltiirt
dejenere edilmesi, uzlas kiiltiiriiniin 6niinde ciddi bir engel teskil etmektedir. Keza dogrudan
bu anlama gelen ve farkli kesimlerden gelen yaklagim ve tavirlar yine ayni sekilde uzlagsma
kiiltiiriinlin ingasina engel olusturmaktadir. Ancak, uzlasma, farklh olana uyum saglama
ya da farkh goriis, diisiince ve yasam bicimine saygi gosterme anlamina gelir. Elbette
demokratik sistemlerde herkes aym cizgiye gelsin, herkes hizaya girsin anlayis1 uzlasi
degil, dayatmaci ve catismaci1 bir tek tip¢ilik anlayisi oldugunu bilmek zorundayiz.
Dolayisiyla en azindan degisik kesimleri hesaba katarak politika iiretiyor olmak 6nem
arz ediyor. Iktidarin ya da farkh bir kesimin kendi diisiincesini uzlasma olarak dayattig
veya kendi diisiincesini dikte ettirmeye cahistii bir ortamda demokratik siyaset
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iiretilmez ve de uzlasma Kkiiltiirii mayalanamaz. Ancak belirtmek gerekir ki, uzlasma
fikrinde ya teslim olma, ya da yok etme diisiincesi arasinda bircok deger var iken u¢
noktalarda yogunlasmasi veya diretilmesi taraflarin ortamm germesinden oteye
gitmemektedir. Uzlasma kavramimi; baska goriis ve inancglar1 ehlilestirme, hizaya
getirme gibi anlayanlar, uzlagsma Kiiltiiriine katkida bulunmus olmazlar. Ancak, uzlagma,
farkli olana uyum saglama ya da farkli goriis, diisiince ve yasam bicimine saygi gdsterme
anlamina gelir54.

Biitiin bu tespitlerimizden anliyoruz ki uzlasma baska etnik kiiltiir ve yapilar yok
etme onlar1 yok sayma ve asimile etmek degildir. Boyle oldugunu kabul edersek uzlasmadan
cok catigsmaya iliskin degerlerinden s6z etmis oluruz. Farkli fikir, goriis ve degerlerin bir
arada yasatilmasindan soz edildigi i¢in uzlasma anlam ifade etmektedir. Yoksa uzlagsmadan
sOz etmenin bir manasi yoktur. Kaldi ki, homojen yap1 ve toplumlarda uzlasmaya dair pek
derinlemesine bir sorun s6z konusu degildir. Bizim gibi farkli inan¢ ve milliyetlerin bir arada
yasadig1 toplumlarda uzlasma ve demokrasi birlikte anlam ifade etmektedir. Dolayisiyla, bu
kavramlarin 6nemi bizim gibi iilkelerde 6nem arz etmektedir.

Farkliliklarin  bir arada yasatilmasi ve demokrasinin bir uzlast sistemi olarak
benimsenmesi uzlagmanin kavraminin odak noktasi olmalidir. Farkliliklarin yasatilmadigi bir
demokrasi ve uzlagt kiiltliriiniin hi¢ bir anlami ve manas1 yoktur. Sayet bakis acimiz bdyle
degilse uzlasama ve demokrasi anlayisimizda bir sorun var demektir.

SONUC

Bu c¢aligmamizda uzlagma kiiltliriiniin farkli yonlerini g¢esitli boliimler ve basliklar
etrafinda degerlendirerek tartismaya calistik. Toplam {i¢ boliimden olusan bu calismamiz
temel olarak; sosyolojik, ekonomik, siyasal, kiiltiirel ve tarihsel olgular -etrafinda
odaklanmigtir. Olusturdugumuz baglhiklar etrafinda yer yer kendimize sorular sorarak
calismamiza yon verdik ve tartisma sonucu ortaya ¢ikan sonuglar1 yazili hale yetirdik. Biitiin
bu tartigma etrafinda ¢ikan sonuglar konuyu etraflica tahlil ettigine inaniyoruz.

Ozetle belirtmek gerekirse, ¢ok giincel olan, daha dogru bir tabirle daima canli olan bir
konuyu c¢alismamiza konu ettik. Goriildiigii gibi uzlagsma ve diyalog konusu iilkemizde de
stirekli gilincel olmus ve tartisilmistir. Gegmisten bugiline tiim yayin organlarimizi
taradigimizda uzlagma kiiltiirii konusunda mutlaka bir seyler géze ¢arpacaktir.

Bu incelememizde goriildii ki, uzlasma ve diyalog sorunumuz bugiiniin sorunu
degildir, kokleri hep geg¢miste, tarihimizde olmustur. Ustelik bu sorun hayatin her alaninda
gdzlenebilecek bir sorun olarak hala taptaze karsimizda durmaktadir. Ornegin olagan hayata,
devlet ile kurumlar1 arasindaki iligkilere, parlamentoya ve siyasi partilerimizin iligkilerine, i¢
ve dis sorunlarimiza baktigimizda, karsimiza hep bu sorun ¢ikmaktadir. Bu itibarla, yapmis
oldugumuz ¢alismanin neticesinde goriiyoruz ki, uzlasma kiltirlimiiz tam olarak
demokrasimizle birlikte oturmadigindan bu konu daima giincel kalabilmistir. Dolayisiyla,

54Yasin Dogan, http://yenisafak.com.tr/yazarlar/YasinDogan/uzlasma/12533, Erigsim Tarihi: 12.07.2014, Saat:20:05.
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bas aktor olarak daima sorunlarimizin kdkeninde uzlasma ve diyalog kiiltiiriiniin eksikligi
kaynaklik teskil etmektedir. Bu kiiltiir yoksa demokrasimiz de gelismiyor demektir.
Demokrasi uzlagma ve diyalog kiiltiiriine, diyalog ve uzlasama da demokrasiye bagli olarak
gelisen siireclerdir.

Yani bu nedenledir ki, karsimiza sorun olarak ¢ikan bir¢ok problemde, yiizde doksani
cok rahatlikla ¢oziilebilecek sorunlar olmasina ragmen, bunlar1 oturup adam gibi konusarak,
diyalog kurarak ¢6zemiyoruz veyahut ¢6zmek istemiyoruz. Sonug itibariyle, bunun en biiyiik
nedeni, ekonomik gelismislik ve insani boyutlar1 olmakla beraber, tarihsel ve siyasal
bakimdan yerlesik bir demokrasi ve uzlasma Kkiiltiirimiiziin gelismemis olmasindan ve
kalicilagmis bir hukuk devletine sahip olmayisindan kaynakli oldugunu belirterek ¢aligmamizi
bitiriyoruz.
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